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Editorial

JVoll auf die Presse*

Der politische Blutdruck, die Neigung zu moralisahderzinfarkten und journa-
listischen Schlaganfallen ist zur Jahreswende 2A@lgtark gestiegen. ,Unaufge-
regt”, ,unverkrampft* oder gar ,gelassen” zu saligse Stilelemente 6ffentlicher
Auseinandersetzung scheinen auch bei der birgditieralen Presse ausgedient
zu haben. Der Radau plumper Polemik greift um sigihrend feingesponnene
Satire und ironische Distanz schwinden. Torschlafipaacht sich breit, Diffa-
mierungen beherrschen das Feld rationaler Dialogk,berrschaftsfreier Dis-
kurse. Sogar die Kirchen — bisher als maRRvollemé8igende Vermittlungsagen-
turen geschatzt, fallen aus, wenn sie sich sethgiessen, wenn sie parteiisch sind
und ausfallig werden.

Der Kdlner Dom — als Denkmal nationaler Einheitlith Jahrhundert von Preuf3en
vollendet, knipst das Licht aus, sobald sich ihmigs ,Patrioten gegen die Isla-
misierung des Abendlandes” (Pegida) ndhern, waheéme Muslima beim Got-
tesdienst in demselben Dom ein Gebet zum islamiséitleh auf arabisch mur-
meln darf. Eine bessere Bestatigung fur die Theseder ,Islamisierung” hatte
man kaum finden kénnen, abgesehen von der seltsBaststellung der Bundes-
kanzlerin, ,der Islam” gehdére ,zu Deutschland®, veash schon von einem ver-
ungliickten friheren Bundespréasidenten behauptedemoist. Wahrend ,Islami-
sierung” einen Prozel3 bezeichnet, ist in der Faamuig ,gehoért zu Deutsch-
land“ bereits das vorlaufiges Ergebnis dieser scihdémden Entwicklung markiert,
in dem ,der Islam“ schon zum Zuge gekommen ist. Eahatologische Prozel3-
denken zwischen ,schon“ und ,noch nicht* tragt h@olitisch-theologische
Frichte.

Aber was heil3t politisch korrekt ,der” Islam? Dall s doch angeblich gar nicht
geben. Und esoll auch nichts mit Islamismus, mit Gewalt und Intaker zu tun
haben, sondern nur noch mit ,Frieden®. Freilich eiitem Frieden, der auf ,Un-
terwerfung” hinauslauft, wie sidichel Houellebecdreffend geschildert hat, und
zwar nicht nur mit Blick auf Frankreich. Der gegstiZusammenhang von Islam,
Koran, Scharia und legitimiertem Terror wird uneriaulande noch weiter zu be-
schaftigen haben, vor allem nach dem Pariser Mdtepfat auf die Redaktion
von ,Charlie Hébdo", einer widerlichen Karikatureischrift, deren Existenz
freilich im Rahmen unserer Meinungs- und Presdedienicht zu beanstanden,
sondern zu verteidigen ist. Wenn nicht, wird diggeungenschaft der Aufkla-
rung” ein rasches Ende finden, das sich bereitsiabzet. Etwa darin, daf3 islam-
kritische Demonstrationen von den Schlagern dé&ehn,Antifa“ gewaltsam be-
hindert und aufgrund islamischer Terrordrohungechaechtlich verboten wer-
den. Im toleranten Kdln fallen sogar karnevalistess&ekapitulationen von ,Wir
sind Charlie" der Selbstzensur zum Opfer.



Bleibt noch die rihrende Beschworung des ,Abendtahdurch eine Bewegung,
deren Organisatoren und Anhanger wohl kaum meler lelissse Ahnung von ei-
nem ,Abendland” haben, das einstmals unter einetistibhen Anspruch stand.
Aber daf im heutigen Europa einiges in Unordnungtge ist, erscheint weithin
als evident, wenn es auch die machthabenden esotdi Eliten noch nicht
wahrhaben wollen und dafir die Quittung bekommerdese.

Einige Zeit vor dem ,anschwellenden Bocksgesang Rtetestbewegung verof-
fentlichte die sogenannte ,GroFAZ", die sich mittlkeile an Polemik gewdhnt
hat, am 15. 11. 2014 eine Rede venank-Walter Steinmeierin der es heif3t:
»Wenn ich Journalist wéare, wirde ich den Zustand\tierlags- und Medienbran-
che wahrscheinlich mit solchen Schlagzeilen bedobre ,Voll auf die Presse —
Journalismus in der Glaubwirdigkeitskrise*; ,Vomd@®ildschirm ist es duster —
Werden Journalisten die Bergleute des 21. Jahrintg®tie Der Letzte macht das
Licht aus — Massenentlassungen erschittern DeatsthlRedaktionen™. Ware
Herr SteinmeierJournalist, hatte er gewif3 nicht solche selbsskitien und tref-
fenden Schlagzeilen erfunden. Als AuRenministeridgrar sich jedoch krampf-
haft um die Reste der Reputation einer moribundesde, die er zur Aufmébe-
lung seiner Politik braucht.

Inzwischen wurde von den betroffenen Journalistesl tiermerkt, dafl bei den
Dresdner Demonstrationen die Parole von der ,Ligesge" geschmettert wurde.
Deren Urhebern war wohl kaum bewuf3t, daf3 sich sbleoikarl Kraus ,Presse”
auf ,Fresse* zuweilen sinnvoll reimt. Allerdingsvmezugte der Altmeister der
Pressekritik den Ausdruck ,Lugenblatter”, womitver allem die liberale kor-
rupte Wiener ,Neue Freie Presse” attackierte. Undrzganz in der radikalen
pressekritischen Tradition, die von den Papsten Gumethe, KleisundSchopen-
hauer, vonKierkegaardbis zuRichard Wagnetangst bekannt war.

Wie zur Bestéatigung dieser Kritik, die noch gandene Verbalinjurien zur Ver-
figung hatte, bemihte sich eine selbsternanntedahdr unabhéngige Jury von
Sprachreinigern, den massenhaft skandierten Begyfifigen-presse” zum ,Un-
wort des Jahres" zu erklaren. Aber was heif3t has dnwort ,Unwort*? Es
kénnte ja sein, daf3 sich eine bestimmte Press¥olevurf der Lige selber zuge-
zogen und redlich verdient hat. Die strukturkonagw,alternativiose“ und daher
schrumpfende Presse ist zu einem Skandalon gewatdersich freilich nicht al-
lein auf Druckerzeugnisse bezieht. Es sind ja heigtet blof3 Printmedien, die die
Wirklichkeit beliebig konstruieren und damit veraar, sondern vor allem 6ffent-
lich-rechtliche und die private Rundfunk-Mediene ghiolitisch-6konomische In-
teressen starker zur Geltung bringen als einenheitigemaien Realitatsbezug.
Einen kritisch-distanzierten Uberblick iiber die kawie sie ,wirklich ist, kann
man sich inzwischen nur noch unter Beachtung deicBle und Kommentare
verschaffen, die uns das Internet frei Haus liefert

Des anklagenden Ausdrucks ,Ligenpresse” hattendil68er erfolgreich be-
dient. Wer sich heute Uber die Technik der ,glaufdigen Liuge" Aufschluf? ver-
schaffen will, kommt an der Lektire vdnseph Goebbelsicht vorbei.

Wolfgang Ockenfels



Henry Krause

Die Schweigespirale wankt

Zeigt Dresden, wie‘s geht?

Souveran ist, wer Uber die Deutungsmacht verfiigt: Mlacht hat, vermag seinen
Willen auch gegen Widerstreben durchzusetzémf der Suche nach Macht
kénnte es passieren, dald es einem geht, wie jedemauszog, das Firchten zu
lernen, denn in einer modernen Demokratie Machtawsgi zu identifizieren, ist
ein schwieriges Unterfangen. Sie wird verborgenerteilter, verschamter ausge-
ubt. Die Macht zu deuten — die Geschichte, dietigolie Ordnung, Normen und
Werte — ist aber in der Demokratie von zentraledé®@gung. Wer Deutungsmacht
besitzt, kann auch die politische Agenda dominiarad sich im schlimmsten
Falle an die Stelle des eigentlichen Souveréangselz einer offenen Gesellschaft
wird diese Macht eher zersplittert sein — im Hioklauf die Ausibenden, aber
auch auf die Inhalte. Je konzentrierter und staskeiist und sich gegen Wider-
streben durchsetzen kann, desto geschlossenerdigir@esellschaft seirkKarl
Popperhat das Konzept der offenen Gesellschaft wenigedia Herrschaft der
Mehrheit gebunden, sondern an die Méglichkeit, &agierung abzuwahlen. Un-
terhalb des Wahlaktes findet in einer Demokrati& Meinungsbildung statt; im
Idealfall ein offener, stets unabgeschlossener &taggDiesem Ideal des offenen
Diskurses arbeitet die in der Realitat ausgeubtggsmacht entgegen. lhr Ziel
ist die Deutungshoheit.

Wie diese Macht ausgeiibt, wie Meinungsvielfalt besiten werden kann, hat
ausgerechnet der Vater des herrschaftsfreien Giskultirgen Habermasm Hi-
storikerstreit von 1986 demonstriert. Diese Debatie ein Kampf um Deutungs-
hoheit. Linksliberale Historiker verteidigten sieggn ,revisionistische” oder kon-
servative Positionen in Bezug auf die Bewertung lHimbrdnung des Nationalso-
zialismus in der deutschen Geschichte. Die Debsititen Kontext der geistig-
moralischen Wende zu sehen, #ielmut Kohlnach der Regierungsubernahme
von 1982 ausgerufen hatte. Damals wurde deutliaR,ain herrschaftsfreier Dis-
kurs im wesentlichem unter Gleichgesinnten zu fiilise Mindestens aber unter
den Spielregeln, die im linken Spektrum der Gesk#ft aufgestellt werden.
Diese Deutungshoheit ist seit den sechziger JahrBeutschland nur einmal in
sich zusammengefallen: 1989/90! Dies geschah diatth akademische Diskurse
oder einen durch Wahlen hervorgerufenen Politikwethsondern direkt durch
den eigentlichen Souveran, das Volk. Der SturzSteB-Regimes und das Ende
der DDR lag so weit jenseits des Vorstellungsverem$gund der Ziele des linken
Mainstreams, daf} es den Wortfihrern entweder diacBp verschlug, Warnun-
gen vor einem ,Vierten Reich" fabuliert wurden odean zunéchst die Fahne
nach dem neuen Wind hing. Der Regensburger Polgdenschaftlelens Hacker
hatte 1992 die der Friedlichen Revolution vorangelea ,Deutschen Irrtimer*
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in einem Buch dieses Titels zusammengefdfilitisch driickte sich die kurzzei-
tige L&hmung der linken Deutungselite in den giéahlergebnissen von CDU,
CSU und FDP aus. Die historischen Ablaufe und deéspeechenden Wahlergeb-
nisse waren eine tiefe Krankung fir linke Aktivistend den sich als ,fortschritt-
lich“ verstehenden Teil der politischen Klasse, @&ssenschaft und der Medien.

Doch das Zusammenbrechen des geschwatzigen Debairigbes war nur eine
vorubergehende Erscheinung. Im Februar 1993 ersameSPIEGEL unter dem
Titel ,Anschwellender Bocksgesang” ein Essay Buotho StrauREine provo-
kante Abrechnung mit der linksliberalen Elite, diee Deutungsmacht weitge-
hend zuriickgewonnen hatte. Allein die Unterschegdawischen dem ,Fremden*
und dem ,Unseren“ disqualifizierte den Text fir dkanalisierten Diskurs.
Freundlichkeit gegentiber Fremden gebe es ,nichdamFremden willen, son-
dern weil sie grimmig sind gegen das Unsere ures ddegrifien, was es zerstort”.
Botho Straufpolemisierte auch gegen die Medien, das ,elekbare Schauge-
werbe“. Er empfahl schlie3lich den Rickzug in eip@arten der Befreundeten,
wo noch etwas Uberlieferbares gedeiht, hortus eswsl, der nur wenigen zu-
ganglich ist und aus dem nichts herausdringt, \iagie Masse von Wert wéare".
Allerdings sagte er auch voraus: ,Zwischen den térafles Hergebrachten und
denen des standigen Fortbringens, AbservierensAustbschens wird es Krieg
geben.“Straul3’'Essay néahrte unter Vertretern der ,neuen RechdenHoffhung,
der linken Deutungshoheit etwas entgegensetzerdrnek.Heiko Schwilkund
Ulrich Schachgaben 1994 den Sammelband ,Die selbstbewuRte Ndteyaus®
Er versammelt Beitrage, die sich mit Nation undntdét, Widerstand und Kon-
flikten sowie Deutschlands Rolle in der Welt begstigén. Dort ist auch der ,an-
schwellende Bocksgesang"” abgedruckt. Die Hoffnufigjlee sich nicht; die Deu-
tungshoheit wurde nicht wirklich beeintrachtigt.

Demobilisierung als Politikkonzept

Man darf nicht vergessen, dal3 dies alles unter elméstlich-liberalen Regierung
geschah. Erst 1998 bekamen SPD und Griine im Benifiehrheit. Der Marsch
durch die Institutionen war nun an sein Ziel getaighrere der Ministerinnen
und Minister hatten als Jugendliche eine politisBbeialisation in linksradikalen
Organisationen oder Parteien hinter sich, was firbgeite Offentlichkeit aber
kein Problem mehr zu sein schien. Die CDU entwiekehter ihrer neuen Vorsit-
zendenAngela Merkeldie Strategie der asymmetrischen Demobilisierufig.
kontroversen Themen wurde nicht mehr Stellung genem um die Mobilisie-
rung des politischen Gegners zu erschweren. Mgedi&trategie und einer be-
trachtlichen Flexibilitéat bei den politischen Inted ist es der CDU gelungen, in
der nunmehr dritten Wahlperiode die Kanzlerin allsh. Die programmatische
Arbeit wird zwar weiter betrieben, um die Mitglie#sft bei Laune zu halten. Sie
spielt aber fur die praktische Politik kaum eindl®dSie wurde von der Demo-
skopie ersetzt, die helfen soll, neue Wahlerschithievorzugt in liberalen Grol3-
stadtmilieus, zu erreichen. Auf Stammwabhler undskowvative Mitglieder wird
dabei kaum noch Rucksicht genommen. Im Ergebniddidieser Kurs aber auch



zu einer Demobilisierung groRer Teile der eigenarid?, aufgrund der Linksver-
schiebung der CDU entstand im Mitte-Rechts-Spekteimimmer gré3er wer-
dendes Vakuum politischer Reprasentation.

Die Nicht-Représentanz von Teilen der Bevolkeruogis bestimmter Inhalte
rechts von der Mitte wurde lange Zeit ignoriertaja selbstverstandlich angenom-
men. Politik, Medien und die staatlich finanziegi#&vilgesellschaft* bewegen
sich im Mitte-Links-Spektrum. Das letzte politiscReojekt, das nicht aus dieser
Richtung kam und dennoch umgesetzt wurde, war dagBungsgeld. Die 6ffent-
liche Diskussion dieses Vorhabens fuhrte vor Augmeibwas politische Akteure
zu rechnen haben, wenn sie politische Ziele umsetzdlen, die nicht aus dem
linken und liberalen Spektrum kommen. Da Partei@hMeiten gewinnen ms-
sen, ist es auf Dauer nicht zweckdienlich, fir &zl kdmpfen, die auf groRen
Widerstand stof3en und eine schlechte Presse maglissetzung der Wehr-
pflicht, Energiewende, Frauenquote, Homo-Ehe, Msatldbn und doppelte
Staatsbirgerschaft sind keine urspringlichen Rpiitie der Unionsparteien. Sie
wurden und werden aber von der Union oder mit iBeteiligung verwirklicht.

Fur die linken Parteien ist die Reprasentationgttcicht nur deshalb unproble-
matisch, weil die Birger im Mitte-Rechts-Spektrumht ihre Zielgruppe sind.
Sie brauchen den Feind auf der Rechten zur Seligetwésserung und um Profil
zu zeigen; des weiteren ist die dominierende golie Agenda ihre Agenda. Und
das auch dann, wenn sie nicht an der Regierung Sifuvieriger, ja gefahrlich,
stellt sich die Lage fir CDU und FDP dar. Wahrei@RDP das bereits zu spiren
bekommen hat, sonnt sich die CDU im Bund noch infldgeergebnissen von
Uber 40 Prozent. Da die Demoskopie die Inhaltetarbat, konnte ein Kurswech-
sel bislang nur von demoskopischen Ergebnisserediistgverden. Das Verschie-
ben von Programmatik und Politik der CDU nach rediggt allerdings jenseits
der Vorstellungskraft. Jeder noch so kleine Schittde eine Hysterie im Deu-
tungsbetrieb auslosen. Alle Aktivitdten in diesetRing schienen zudem un-
glaubwiirdig, weil es populistische Aktionen untendDruck der Ereignisse wa-
ren. Und schlie3lich: Die CDU hat keine glaubwistigvertreter, die fir einen
solchen Politikwechsel stehen kénnten. Kaum jengtedt fir irgend etwas in
dieser Partei. Die Fahne hangt im Wind. Doch demdMann sich drehen.

Peter Sloterdijkhat in seinem Buch ,Die schrecklichen Kinder dexukkit” die
Losung von Herkunft und Uberlieferung als Kennzeitlles zeitgendssischen
Menschen beschrieben: ,Was besteht und behard,imitUnrecht sein; was vor-
warts geht und fur Freiheiten trommelt, hat allesiR auf seiner Seite. Das erwa-
chende Ungeheuer erweist sich als ein moralisi@e@eschdpf. Von Anfang an
verfligt es Uber Wege und Mittel, das Gewesene imedht zu setzerf Nicht das
Neue hat sich zu rechtfertigen; das Alte, HergelteadJberlieferte muR es, erhalt
dazu aber kaum noch Gelegenheit. Fortschritt ist 3elbstzweck geworden.

Der offentliche Diskurs wirkt zunehmend kanalisiétin Korridor des Sagbaren
hat sich gebildet, der sich laufend zu verengeristhWer sich im 6ffentlichen
Raum bewegt und artikuliert, kennt diesen Korridhat, ihn verinnerlicht. Wie ist
so etwas in einer Demokratie méglich? Deutschlagrdiigt nach wie vor tber



eine vielfaltige Medienlandschaft. Gibt es jemand#ar das steuert? Eine heim-
liche Ubereinkunft, eine Verschworung? Auf einerrafestaltung der Konrad-
Adenauer-Stiftung in Dresden mit dem PhilosopReter Sloterdijkm Dezember
2012 sagte er, Journalisten seien dazu da, Erregungen zu produzieren. Man
kann dies als Unterhaltung, als elektronisches &phaerbe kritisieren oder ab-
tun. Tatséchlich erfiillen die laufenden Skandaiisigen bestimmter AuRerungen
aber eine wichtige Funktion: Sie sind ein gesediticher Verstandigungsprozefd
Uber Werte und Normen und die Durchsetzung ihrdtuBg. Diese werden heute
nicht mehr von Institutionen wie den Kirchen vorgbgn und vermittelt, sondern
in einem fortlaufenden Prif- und Aussonderungsgspder sich vorwiegend in
den Medien abspielt und durch die sozialen Netzev@rk Internet verstarkt, ge-
legentlich aber auch unterlaufen wird. Ob eine Skéisierung erfolgreich ist oder
nicht, entscheidet Uber die weitere Akzeptanz iferifichen Diskurs. So funk-
tionierten Skandalisierungen von Stasi-Mitarbeifsiy der 90er Jahre sehr gut.
Heute laufen sie vdllig ins Leere.

Eine Folge davon ist, dal3 die Nachfolger der ehigmalAuftraggeber dieses Ge-
heimdienstes inzwischen als Teil der Gesellschadeaehen werden und sogar
selbst versuchen, Skandalisierungen zu inszenigkem.Prif- und Aussonde-
rungsprozel’ des gesellschaftlich Unerwiinschten aisderechnet sie beteiligt.
Der Korridor des Sagbaren ist also durchaus fléxibeden letzten Jahren aller-
dings — von dem Intermezzo von 89/90 abgesehersschliefilich nach links.
Wenn man sich innerhalb dieses Korridors befind&tnag man seine vereinheit-
lichende Wirkung nicht zu erkennen. Da er die akieejgn Werte abbildet, die
offentliche Moral konstituiert, sieht man sich alafr richtigen Seite, der Seite der
Wohlgesinnten. Die Verteidigung der richtigen Séitlert dann zu weiteren Ver-
engungen. Zwangslaufig entstehen Feindbilder. \icbraiRerhalb des Korridors
artikuliert, wird zum Insurgenten, schlie3lich zisenschenfeind.

Das moralisierende Ungeheu8idterdiji, das den Korridor bewacht, reagiert re-
flexartig. Dadurch ist es zu Differenzierungen nikhig, will vielmehr standig
neu mit Vorurteilen gefuttert werden. Blitzschneltrden Tatbestande, Personen
und Meinungen identifiziert, vor denen es die Zafigischt. Als besonders ekla-
tante Beispiele der Kollateralschaden, die diesggeleuer verursacht, dirfen die
angebliche Ertrdnkung des kleindwsefdurch Rechtsextremisten im Jahr 2000 in
Sebnitz oder auch die Debatte U@ilo SarrazinsBuch ,Deutschland schafft
sich ab* betrachtet werden. B8arrazingriff zwar die Brandmarkung als Men-
schenfeind seitens der Deutungselite noch. Untertielses Theaters fand aber
ein Plebiszit durch die Kaufer des Buches statindhae Kommentatoren vermu-
teten, daf viele das Buch nur aus Trotz kauftenamdar nicht lesen wirden.
Falls sie es dennoch lasen, werden sie allerdiagfihden Eindruck gewonnen
haben, daf es sich um ein anderes Buch handsltiaslwas in der Offentlichkeit
diskutiert wurde. Eine solche Erfahrung vergif3t maiht so schnell. Di€arra-
zin-Debatte beschleunigte das Auseinanderdriften \@ffentlichter Meinung
und Teilen der Bevélkerung. Der Fall Sebnitz zeigtie schnell die Medien und
der grofdte Teil der Politiker bereit sind, kampagtigen Skandalisierungen zu
folgen, wenn sie in das vorgefertigte Bild passen.



Leitwert Egalitat

Was bestimmt nun den sogenannten Zeitgeist? Wasdiasine Verteidiger, die
ihm Geltung verschaffen, sich als seine Wachtedtlggtn? Herkunft, Tradition,
geoffenbarte Religion sind es nicht mehr, die steegben, Ideologien haben eben-
falls ausgedient. Sie alle sind in den westlicheambkratien nicht mehr ge-
schichtsméchtig. NacBloterdijk ,bringt das langfristige ZusammenflieBen des
Verschiedenen die moderne Zivilisation hervor, ddreitwert nicht anders als
Egalitat heiBen kann. (...) Egalitat ist nur eidenes Wort fir das Postulat, die
Gesetze der Erblichkeit Uberall auRer Kraft zuesgtNiemand mehr soll einem
anderen ,von Hause aus’ etwas voraushaben. Niclittegitim sein, was nicht
im Aktuellen und Durchschnittlichen zu verankerrrev® Bestehende Differen-
zen sind ,durch eine durchschlagende Anti-Diskrigriangspolitik® zu suspen-
dieren. Alles soll ,sich in den Ozean der homogdenisliversifizierten Weltzivi-
lisation ergieRer" Es ist paradox: Die angestrebte Vielfalt fihnt Einfalt.

Die Mihlen mahlen: ,Der Trend zur Inklusion von Hxdtierten bezeichnet auch
in Zukunft die Hauptrichtung der sozialen Evolutign.) Weitere Inklusion be-
deutet: Im Innern der Rechts-, Anerkennungs- undpfuchszone steigt der
Druck. Von einer Halb-Erfillbarkeit zur nachstetirgen die Reklamationslawi-
nen zu Tal.® Die theoretische und empirische Grundlage diesgiaen Evolu-
tion 1&Rt sich gegenwartig am besten im Konzept dexl daraus resultierenden
Studien zur ,gruppenbezogenen Menschenfeindlichk&MF) nachvollziehen.
Die aktuellste Studie dieser Art ist von der FrieldiEbert-Stiftung herausgege-
ben worden.Partner der Stiftung ist das Institut fiir Interildinare Konflikt- und
Gewaltforschung der Universitat Bielefeld. Dort mstht mehr die unantastbare
Wirde des Menschen die Grundlage, sondern die ieidigkeit das ,starkste
Kriterium demokratisch verfaRter Gesellschaftergr Begriff des Wertes kommt
aus der Okonomie. Das ist auch deswegen erwahnensved die Autoren in
ihrer Studie den Okonomismus als eine der ,Brudlesteder modernen Gesell-
schaft bezeichnen. Eine Gleichwertigkeit von Meescist natirlich etwas ande-
res als die Wirde. Der Wert von etwas kann sicleé@ndVerte kdnnen um-, auf-
und abgewertet werden. Das ist letztlich auch @hder Anti-Diskriminierungs-
politik. Es geht darum, Ungleiches gleich zu magltba Rander in die Mitte zu
schieben, wo sie die Mitte neu definieren. Eine Wmung der Werte, die gele-
gentlich die Erde zum Wiirfel erklart. Eine Versumtgrdnung, mit der man diese
Behauptung verifizieren (oder falsifizieren) konnkgire zum Beispiel, wenn sich
ein Angehdriger des Deutungsbetrieb dazu hinrélid8e, dffentlich eine Selbst-
verstandlichkeit auszusprechen wie diese: Die BEheine Institution, die zwi-
schen Mann und Frau begriindet wird.

Die Umwertung der Werte wird durch das Konzept den ,gruppenbezogenen
Menschenfeindlichkeit” flankiert. Es geht um ,Eiellingen, die in extremer
Weise die Gleichwertigkeit angreifen”. Dieses Kapizist die den empirischen
Studien aus Bielefeld zugrundeliegende Theorie. Z2adrale Anliegen der Stu-
dien ist der Nachweis von rechtsextremen Einstgibuanin der Mitte der Gesell-



schaft. ,Rechtsextrem orientierte Gruppen und Remscsind feindselig gegen-
Uber Gruppen, die als Minderheiten, AuRenseiteryeibhler stigmatisiert wer-
den.“® In der Tat werden hier Einstellungen abgefragt anch festgestellt, die
fur ein friedliches Zusammenleben nicht férderlmtscheinen. Allerdings wird
auch jemand, der es nicht so gut findet, daR Horuesle sich in der Offentlich-
keit kiissen oder sich daflr ausspricht, daf} Fraisbnwieder mehr auf die Rolle
der Ehefrau und Mutter besinnen sollten, schneth zMenschenfeind“. Auch
Vorrechte von Etablierten kénnen die Gleichwertiglaterschiedlicher Gruppen
verletzen. Bereits das Gefiuhl einer Bedrohung ddeh Islam wird als Islam-
feindlichkeit interpretiert und verknipft sich naihderen Abwertungen zum Syn-
drom der Menschenfeindlichkéit.

Die Mitte, die per se das Normale abbildet, wirdenrVerdacht gestellt, um die
Normalitat umzudefinieren, bevorzugt durch bishefandgruppen und gut ver-
netzte Minderheiten. ,Es gibt im Westen eine stdrkaktion, die ihr jeweiliges,
noch nicht einmal im Westen allgemein akzeptiented zudem in jeder Dekade
wechselndes Bild von der Gesellschaft als Mensauwénsstandard ausgibt und
jeden in das tiefste moralische Unrechts setzt,zdewidersprechen wagt oder
dagegen eigenwillige Wege reklamielt.Bereits Vorbehalte gegen dieses Vor-
gehen gelten als menschenfeindlich. Das ZuspreetieMenschenfeindlichkeit
kann fur die Betreffenden sehr unangenehm werdeneN gesellschaftlicher
Ausgrenzung muf3 im schlimmsten Fall mit Attackem vailitanten Trupps gut
organisierter Minderheiten gerechnet werden.

Die Wirde des einzelnen Menschen und die darasprémjenden Menschen-
rechte werden unter der Hand zu Rechten bestim@ngopen umdefiniert. Dies
geschieht keineswegs nur auf dem Papier, sondednach dem Top-Down-Sy-
stem institutionell abgesichert, von oben durchiz¢sgéin Beispiel ist die Agentur
der Européischen Union fir Grundrechte in WiensBi&gentur ,beobachtet bis-
lang nicht etwa, ob die EU mit ihrer gesetzgeberatgr administrativen Tatig-
keit Freiheitsrechte der Blrger einschrankt, soma@e beobachtet als Behorde
die Birger der Mitgliedstaaten und stellt fest,sith negative Tendenzen, wie
Rassismus verbreitet¥,Zu den Schwerpunktbereichen der Agentur zahlBtie
kampfung von Rassismus, Fremdenfeindlichkeit undidainhergehender Into-
leranz“, heil3t es in der Selbstdarstellung der Agemwennoch wundert man sich
gelegentlich, wie effizient und zuverlassig potitiskorrekte Sprachweise und Be-
richterstattung etwa in den Medien durchgesetzd viiinen Einblick gab vor ei-
nigen Monaten der Deutschlandfunk in einer Infoiorabei Facebook. Man be-
richtete stolz, dal3 gerade die Broschire ,Schookrethen tUber Lesben und
Schwule” des Bundes lesbischer und schwuler Jastlmden eingetroffen sei.
Nun wisse man, wie zu berichten sei, schlieRlidbeges immer noch Kollegen,
die hier Vorbehalte hatten.

Alle diese Erscheinungen haben ein sich standitgewentwickelndes System der
Bevormundung entstehen lassen, eine geschlossesefiggbaft, in der von oben
festgelegt wird, wie zu sprechen ist und wie di€ssellschaft auszusehen hat.
Wer 6ffentlich spricht, mul3 das sich standig autemeie politisch korrekte Voka-
bular beherrschen und wissen, was anzuspreche@ndswas nicht. Dies ist der
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Hauptgrund, warum politische Reden so langweiliggarglen sind. Viele Men-
schen fuhlen sich nicht mehr angesprochen, sorsrarmundet. Sie verlieren
ihr Interesse an Politik, gehen nicht mehr zur Wahigerechtigkeit oder die
Nicht-Reprasentanz von Themen durch die Reprasemdéithren irgendwann zu
Bruch- und Konfliktlinien in einem politischen Sgst. Nach der Konfliktlinien-
theorie entstehen an diesglaavagesieue Parteien. Alle Parteien in Deutschland
sind an solchen Konfliktlinien entstanden: Die Liégden, die Sozialisten, das Zen-
trum, auch die Griinen.

Seit 1933 gibt es in Deutschland keine konservaiatei mehrHitler zur Macht
verholfen zu haben, die Demokratie von Weimar bgiéiru haben, lastet als
moralische Hypothek auf diesem Teil des politiscBpektrums und verhinderte
nach 1945 die Gerinnung in eine Partei. Seitdem smviele Modernisierungs-
schiibe durch unser Land gegangen, da Konservaalegentlich die Frage ge-
stellt wird, was sie denn eigentlich bewahren wolt Im rechten Spektrum sind
zwar seit Bestehen der Bundesrepublik immer wiedere Parteien entstanden.
Stets sind diese Parteien zermahlen worden odenhsibh selbst zerlegt. Immer
waren sie ein Sammelbecken fragwurdiger PositiamehGestalten, und als sol-
che nicht ,anschlu3fahig” an das demokratischetipolie System. Im linken
Spektrum ist das nicht so. Dort braucht es ledigéme gewisse Gewdhnungs-
phase, bis diese Parteien zum politischen Systdrdrge. Selbst die Verantwor-
tung fir eine Diktatur ist da auf Dauer kein Auda8grund.

Inzwischen ist die Représentationsliicke jedoctreB geworden, daf3 es nicht bei
Wabhlenthaltung bleiben konnte. Die Grindung deteAdative fur Deutschland®
ist eine Reaktion auf die ,alternativiose” Politier politischen Klasse. Da sie von
bislang ,seriosen”, aus dem offentlichen Leben st@mden Personen gegrindet
wurde, ist es die erste Parteigrindung im MittefReSpektrum, die eine Chance
hat. Die entscheidende strategische Frage fir éiagei ist, ob sie sich von vorn-
herein auBerhalb des etablierten Deutungsbetriimsoniert — oder ob sie sich
diesem anpaldt, ihn aber im Sinne einer offenenlSekaft aufweitet. Von links
wirde eine solche Aufweitung als Rechtsverschieldeg) politischen Systems
interpretiert und bekampft werden. Das Flhrunggpexisbraucht dafur viel Fin-
gerspitzengefiihl, Durchsetzungskraft, aber auckliekes Fell. Ein neuer Mitbe-
werber wird naturgemaf von den Etablierten minallftteln bekampft; Mitglie-
der und Fuhrung einer solchen Partei miissen migreunzung rechnen. Eine an-
dere Mdglichkeit wéare, daf die Unionsparteien dépidsentationslicke schlie-
Ren. Daf? dies unwahrscheinlich ist, wurde obenitsetargestellt.

In Dresden ist nun etwas Unerwartetes passiert.einer Facebook-Gruppe her-
aus haben sich Menschen zu AbendspaziergangenredesabDer unmittelbare
Anlal3 sei, nach Auskunft der Organisatoren, eirengameldete Demonstration
auf der Prager StralRe in Dresden gewesen, wo dieefimer der Linken, der
Antifa und Kurden Waffen fur die PKK gefordert fgitt Man hatte das als Bei-
spiel fur zu befurchtende Stellvertreterkriege@eitschen Boden genommen und
wollte sich dagegen engagieren. Die Gruppe trittuster dem skurrilen Namen
.Patrioten Europas gegen die Islamisierung des Alagnles" (Pegida). Schon
diese Bezeichnung sorgte dafiir, dall man diese @repjveder zunachst nicht
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ernstnahm oder ihr Anliegen zielsicher als ,niclffréich” verortete. Da die Be-
teiligung von Woche zu Woche anstieg, UiberspramtjierMontagsspaziergange
schnell die Schwelle der Aufmerksamkeit. Die Offiehkeit reagierte wie immer
reflexartig. Das Urteil stand schnell fest: Extrstan, Auslanderfeinde, Ratten-
fanger und Rassisten schienen hier ein VentilHie Ressentiments gefunden zu
haben. Als Erklarung dafir, daf3 uniibersehbar ,ganmale” Biirger bei diesen
Demonstrationen dabei waren, steht die erwahnterithh@om Rechtsextremis-
mus der Mitte bereit. In Dresden gibt es aufgruadjdhrlichen eindeutig rechts-
extremistischen Demonstrationen im Umfeld des ¥hriars betrachtliche Er-
fahrungen beim Reagieren auf solche Aufmérsche.

Die durchweg negative Berichterstattung der lokdedien fihrte nun aber nicht
zur gewiinschten Aus- und Eingrenzung des Phanoriégimehr kamen jeden

Montag mehr, auch aus dem Umland und inzwischemyans Deutschland. Die
Berichterstattung der Medien und erste Gegendematdizsten sorgten fiir ein ste-
tiges Anwachsen der Teilnehmerzahlen. Die kritidetasse, bei der die bisheri-
gen Erklarungsmuster nicht mehr griffen, war s@ileh erreicht. Sie wurden aber
weiter angewandt. Vertreter des 6ffentlichen Lel@adin zu Inhabern der hdch-
sten Amter des Staates reagierten weiter mit elnigeiReflexen. Die Demon-
stranten wurden als Chaoten, Mischpoke und Heubleleeichnet. Es entwickelte
sich ein regelrechter Wettbewerb um abwertendeiBlédrkeiten auf beiden Sei-

ten. Je weiter die Kommentatoren von Dresden aritéénd, desto abwegiger wir-
ken die Deutungen.

Die Demonstranten hatten ganz selbstverstéandligate fur sich in Anspruch
genommen, namlich ihre Meinung zu sagen und zu Detrationen zusammen-
zukommen. Das ist etwas, was von der mit betrétigh staatlichen Mitteln aus-
gestatteten politischen Bildung den Biirgern séitzZihnten nahegelegt wird. Nun
bezeichnete der Bundesjustizministeleiko Maal3 die Demonstranten als
»Schande fiir Deutschland”, und der NRW-Innenmimifelf Jagernannte sie
.,Neonazis in Nadelstreifen“. Eine abgegriffene Widitse aus dem Arsenal der
Antifa, die zeigt, daf3 sich der Minister mit denrgéngen in Dresden nicht son-
derlich beschéftigt hat. Schon Wochen zuvor hatte geitung Jack Wolfskin-
Jacken als vorherrschende Kleidung identifizients ASicht der Demonstranten
entstand der Eindruck, dal3 es mit der Demokrati chicht so ernstgemeint ist.
Dieser Eindruck hat sich immer mehr verfestigtda8 inzwischen das ganze po-
litische System auf den Kundgebungen hinterfragi \das pauschale Mif3trauen
bis hin zum HalR3 auf die Medien (,Lugenpresse”) kaight verwundern, wenn
man die Darstellungen in den Medien mit dem Abldeif Demonstrationen ver-
gleicht. Eine klassische Freund-Feind-Unterschejduarde vorangetrieben, die
inzwischen zu einer Politisierung der ganzen Sggdtihrt hat. Pegida ist das
Thema bei allen Gesprachen. Die Weihnachtszeié mt¢ht nur eine Pause ge-
bracht, sondern ist von vielen Menschen zum Nadketeand zum Meinungsaus-
tausch genutzt worden. Menschen diskutieren, inmen sich, gehen zu De-
monstrationen und Kundgebungen. So etwas hattadesdtriedlichen Revolution
hier nicht mehr gegeben!
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Lafdt uns streiten!

Die Sachsische Landeszentrale fir politische Biddbatte 2012 ,Laf3t uns strei-
ten!” zu ihrem Jahresthema gewabhlt. Streit wird,als Wesenselement unserer
Demokratie* begriffen. Gerade die Sachsen geltsnhakrmoniebedirftig, und
man wollte diese Harmoniebedirftigkeit etwas aufbem. Man diagnostizierte
eine ,Scheu, Streit als Grundelement des demoktaisProzesses zu begreifen”.
In dem Erklarungstext zum Jahresthema hiel esnvgilee allgemeine Abnei-
gung gegen Streit wird von Populisten vor allem k@chts genutzt, die scheinbar
einfache Lésungen fir strittige Themen anbieterdudeh, dal diffuse Gefahren
beschworen werden, wie die Angst vor terroristiscAagriffen oder auch die
Furcht vor einer ,Uberfremdung’ durch Migranten,rden notwendige Auseinan-
dersetzungen in der Gesellschaft verhindert.” &eih Aufkommen von Pegida
stellt sich die Frage, wer Auseinandersetzungehindert, ganz neu. Das Thema
wurde damals Uberall gelobt, das Problem der gesséhen Gesellschaft aber
nicht wirklich aufgegriffenMonika Maronhat nach einem Besuch der letzten Pe-
gida-Kundgebung vor Weihnachten am 4. Januar erneifieitungsbeitrag folgen-
den Satz formuliert: ,Wir preisen die offene Gesgllaft und verweigern die of-
fene Diskussion*

Zwei Tage spater lud der Direktor der LandeszestFabnk Richter das zweite
Mal zum Dialog ein. Diese Einladung richtete siebhiesondere an Anhénger von
Pegida, die sich Uber Weihnachten in groRer ZahBméefen und Mails an ihn
gewandt hatten. Zuvor hatte er in Interviews uateterem gesagt: ,In einer De-
mokratie muf3 ich auch andere Meinungen aushalieaub Schmerzgrenze.” Die
Landeszentrale hat in den letzten beiden JahreneMtidnen in séchsischen
Kommunen durchgefiuhrt, in denen Asylbewerberheimgegichtet werden. Zu
Streit oder Dialog konnte es bei dieser Verangtglt(noch) nicht kommen, da
zunachst erst einmal die verschiedenen Positionsgetauscht wurden. Allein,
daf? man sich aufmerksam zuhdrte, war etwas Neuwkantarschied sich spurbar
von dem, was sich in den Wochen zuvor in der Oliehkeit abspielte Frank
Richterhat auch selbst Pegida-Veranstaltungen besuchttf@ber einen Mitbe-
grunder der ,Gruppe der 20“. Dieser meinte zu ilemsei heute aus denselben
Grunden auf der StraRe wie 1989. Die Tragweitersiolehen AuBerung kann nur
ermessen, wer die Geschichte der Friedlichen Régalein wenig kennt. Am 8.
Oktober 1989 waren auf der Prager Strale Demonsiraon der Polizei einge-
kesselt worden. Bereits an den Tagen zuvor hattéassenverhaftungen und Ge-
walt seitens der Polizei gegeben. Eine weiterehyktie Eskalation lag in der
Luft. Frank Richter damals Kaplan an der Kathedrale, gelang es, emaiMwort-
lichen der Polizei ins Gesprach zu kommen. Danrdesiaus der Demonstration
heraus per Akklamation Vertreter benannt, die mihdberbirgermeister in den
Dialog eintreten sollten. Fur diesen Personenkigigyerte sich der Begriff
,aruppe der 20“ ein. Durch diese beherzte Aktiamiéglicherweise ein gréRerer
Gewaltausbruch verhindert word€nZwei Tage spater erschien dann unter dem
Titel ,Es ist moglich, miteinander zu reden” eintikel von Uta Dittmannin der

12



,=Jnion®, der Zeitung der Blockpartei CDU. Die Joalistin schrieb damals: ,Nie-

mandem nitzt es, die Unruhe, Sorgen und Fragefadisende Dresdner auf die
Stral3e getrieben haben, zu kriminalisieren. (...) @&®aucht wird, was jetzt not
tut, ist das offene, unvoreingenommene, unverkrge@ésprach®

Es gibt viel Ratselraten und Deutungsversuche, mwaPegida ausgerechnet in
Dresden Erfolg hat und anderswo nicht. Es ist damshmoglich, dafd sich hier
unter der harmoniebedurftigen Oberflache RenitenkRigensinn erhalten haben.
In der historisch-politischen Bildung wurde jeddisfammer dieses Erbe hochge-
halten und auf seine Bedeutung fiir heute abgekIDpft8. Oktober ist in Dresden
kommunaler Gedenktag und vor wenigen Wochen im Ratuhes 25. Jahrestages
der Friedlichen Revolution mit zahlreichen Verahategen gewirdigt worden.
Unzahlige Reden haben den Mut der damaligen Demaotien gelobt. Nun be-
ziehen sich die Demonstranten bei Pegida mit ,\Wid slas Volk* und einem
schwarz-rot-goldenen Fahnenmeer nicht zufalligdeege Symbole und provozie-
ren damit alle Wohlgesinnten. Dal3 sich bei derege@aktionen auch die roten
Fahnen der Linken finden und kleine Trupps ,Deuitsctt verrecke!* brillen,
wird in den Medien nicht weiter erwahnt, von dendfiggten aber durchaus wahr-
genommen.

In der birgerlichen Mitte Dresdens st63t man inziwés auf Nachdenklichkeit,
aber auch Verunsicherung. Uberall wird diskutidi¢, Bewertungen werden zu-
rickhaltender. Ein Gefiihl macht sich breit, dalBungerer politischen Kultur et-
was nicht stimmt. Die Auseinandersetzungen fuhnechadazu, daf sich viele
Burger fur Zugewanderte interessieren, HilfsangebotFlichtlinge ergehen. Na-
hezu jeder kennt aber auch Kollegen, Freunde oderndhdte, die an den Pegida-
Veranstaltungen teilnehmen oder ist selbst schanaihingegangen, um sich ein
Bild zu machen. Die Staatsregierung plant Dialogmstaltungen, macht sich aber
vor allem Sorgen um die Wahrnehmung Dresdens uoldsgas im In- und Aus-
land. Staatsregierung und Landeshauptstadt hatismatb fir den 10. Januar un-
ter dem Titel ,Fur Dresden, fur Sachsen — fur Wiétoheit, Mitmenschlichkeit
und Dialog im Miteinander zu einer Kundgebung deh Dresdner Neumarkt
eingeladen. Der komplizierte Titel deutet dieselbriAnliegen an. In den Medien
wurde die Veranstaltung aber sofort als Anti-Pegié@aanstaltung gewertet. Das
gewunschte ,Zeichen" konnte gesendet werden. Dahrwin? Die Oberbirger-
meisterin,Helma Oroszhatte in ihrer Rede ausgerechnet das bertuhfolgire
zugeschriebene Zitat bemuht: ,Du bist anderer Megnals ich, aber ich werde
dein Recht darauf bis in den Tod verteidigen.” Bas insofern erstaunlich, als
bis dahin kaum jemand das Recht der Demonstranterilae eigene Meinung
verteidigt hatte, sie statt dessen als RassistkEimfeinde und Leute mit ,diffusen
Angsten” beschrieben worden waren.

Niemand weil3 im Moment so recht, wie und mit wemsailcher Dialog zu fihren
ist. Die Therapie ist schwierig, wenn schon die dbiase falsch ist, hat der
Dresdner Politikwissenschaftlé/erner Patzelinehrfach erklart. Vielleicht bleibt
am Ende nur ein weiterer Kollateralschaden, denndamlisierende Ungeheuer
hinterlat. Doch das ist unwahrscheinlich. Pegida die Schweigespirale ins
Wanken gebracht. Menschen aufRern sich und denemestriDer Politikbetrieb
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ist aufgeschreckt, vielleicht sogar gestort, daagenbeeintrachtigt. Ja, das tut
weh! Politische AuRerungen, die nicht kanalisiend uyefiltert sind, kénnen
dumm, fragwirdig, vielleicht sogar ,menschenfeiodfisein. Fir Journalisten ist
es nicht schwierig, derartige AuRerungen bei dagid@eVeranstaltungen abzuru-
fen. Es gibt nun zwei Wege: Eine weitere Assozmtiad Dissoziation, also eine
Freund-Feind-Unterscheidung im Sinne des PolitisatechCarl Schmitt Das
hiel3e Ausgrenzung der Pegida-Anhanger. Oder eewtike Integration der Pro-
teste im Sinne einer offenen Gesellschaft. Dabdtmaéllerdings auch unsere po-
litische Kultur insgesamt kritisch betrachtet werdaiissen. Ob Dresden zeigt,
wie’s geht, widrrank Richter diese Pegida-Parole aufnehmend, seiner Hoffnung
Ausdruck verlieh, kann jetzt noch nicht gesagt werdAu3erhalb Sachsens wird
eindeutig der erste Weg beschritten, was aufgrendah Dresden abweichenden
Erscheinungsformen von Pegida nicht ganz abwetjig is
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Wolfgang Bergsdorf

Aufbruch in die digitale Medienwelt

Wer sich mit den sozialen Kommunikationsmittelndbestigt, sollte sich auf das
Subsidiaritétsprinzip besinnen. Denn es sind didibte die den Einzelnen befa-
higen kdnnen, sich an der Gestaltung der Geseflszhdeteiligen. Jeder, der an
Politik, Kultur, Wirtschaft teilhaben soll, benétidas ,subsidium” der Medien,
um sich Uber den aktuellen Lauf der Ereignisse mertichten. ,\Was wir Gber
unsere Gesellschaft, ja Uber die Welt, in der aliren, wissen, wissen wir durch
die Massenmedien.“, macNiklas Luhmanrklar! Die Medien werden so zu un-
seren Augen, mit dem wir das wahrnehmen, was sitejts unserer unmittelba-
ren visuellen Wahrnehmungsmaéglichkeit abspielt. édriBild von Staat, Wirt-
schaft, Gesellschaft, Kultur und nattrlich auch ¥irche basiert wesentlich auf
den Informationen, die uns die Medien prasentietegsofern ist die Medien-
problematik auch eine geistige und geistliche Hefieanderung fur die Kirche.

So hat schon der Heilige Pagsthannes Paul 111991 in seiner Enzyklika ,,Cen-
tesimus annus” vor allem bei den Tragern der Konikationsmittel ein hohes
Maf an Verantwortungsbewu3tsein angemahnt, dasveithchristlichen Men-
schenbild ableiten 1aRtSein Nachfolger, Pap&enedikt XVI erinnert in seiner
Botschaft zum 40. Welttag der sozialen Kommunikegioittel an das Dekret des
Zweiten Romischen Okumenischen Konzils iiber digasez Kommunikations-
mittel ,Inter Mirifica“, das die Macht der Mediemarkennt, die gesamte mensch-
liche Gesellschaft zu beeinflusseHeute sei es notwendig, ,jene Macht im Inter-
esse der gesamten Menschheit zu ziigeln®, inderMidiiien als ein ,Netzwerk
begriffen und entwickelt werden miissen, das Komkatiin, Gemeinschaft und
Kooperation ermdglicht: Die technologischen Fortschritte der Medien Imtte
Zeit und Raum erobert und Kommunikation zwischem&then auch im Falle
gréRerer Entfernungen, zum selben Zeitpunkt une ateitversetzung unmittel-
bar mdglich gemacht.

.Diese Entwicklung“, so sagBenedikt ,stellt ein enormes Potential fir den
Dienst am Gemeinwohl dar ... Gleichwohl werdentaglich daran erinnert, daf3
die Unmittelbarkeit der Kommunikation nicht notwém&ntwicklung der Zusam-
menarbeit und Gemeinschaft in der Gesellschaftt}ieiBr fordert die Medien-
schaffenden auf, ,nicht unter dem Gewicht der Infationsfiille miide zu werden
und sich auch nicht mit partiellen oder provisdnese Wahrheiten zufriedenzuge-
ben. Im Gegenteil, es ist notwendig, sich um leBegriindung und Bedeutung
menschlicher, personlicher und sozialer Existenzeraiihen und dies zu verbrei-
ten“5

Er ruft die Medien auf, ,Vorkampfer der WahrheitduRérderer des Friedens, der
daraus folgt, zu sein” und erinnert an seinen Viogg#,Johannes Paul I} der fir
den Dienst der Medien am Gemeinwohl drei Schrigiglert hatte: Erziehung,
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Teilhabe und Dialog. ,Erziehung zum verantworturgign und kritischen Ge-
brauch der Medien hilft den Menschen, diese igfefit und angemessen zu be-
nutzen. Die tiefe Wirkung auf den Sinn neuer Waortd Bilder, die besonders die
elektronischen Medien so leicht in die Gesellscle#ifihren, kann nicht hoch
genug eingeschatzt werden. Eben weil die zeitgéstien Medien die Kultur der
Menschen pragen, missen sie ihrerseits jeder \lmaragczur Manipulation, vor
allem der Jugend, widerstehen und statt dessenfaiiegen folgen, zu erziehen
und zu dienen [...] Teilhabe an den Medien entsaeltihrer Natur als ein Gut,
das fur alle Menschen bestimmt ist, als eine dlifsre Dienstleistung erfordert
soziale Kommunikation einen Geist der Zusammenathe Mitverantwortung
zusammen mit strenger Verantwortlichkeit im Gebhadffentlicher Ressourcen
und der Wahrnehmung einer offentlichen Treuhandlerfo.] Drittens, schliel3-
lich, bieten die Férderung des Dialogs durch destéusch im Lernen, der Aus-
druck von Solidaritat und der Einsatz fir den Feie@ine grof3e Gelegenheit fur
die Massenmedien, die erkannt und wahrgenommerawendi3. Auf diese Weise
werden sie einfluBreiche und geschatzte RessoatgeBntwicklung der Zivili-
sation der Liebe, wonach sich alle Volker sehrfen.*

Auch PapsFranziskusunterstreicht in seiner Botschaft zum 48. Weltlag So-
zialen Kommunikationsmittel die positiven Mdglichtes der Medien, ein ,neues
Gefunhl fur die Einheit der Menschheitsfamilie (antwickeln, das uns zur Soli-
daritat und zum ernsthaften Einsatz fir ein wiindigd.eben dréangt ... die Kultur
der Begegnung macht es erforderlich, dal’ wir beiait, nicht nur zu geben, son-
dern auch von den anderen zu empfangen. Die Mé&diemen uns dabei behilflich
sein, besonders heute, da die Kommunikationsnetz®ldnschen unerhdrte Ent-
wicklungen erreicht haben. Besonders das Interaet lallen groReren Maglich-
keiten der Begegnungen und der Solidaritat untarelar bieten, und das ist gut.
Es ist ein Geschenk Gottek.“

Die Charakterisierung des Internets als Geschente§&durch Papstranziskus
ist eine Ermutigung fiir alle, die sich mit den Mégkeiten und Grenzen der di-
gitalen Medienwelt auseinandersetzen. Die Digiglisig hat die Medienwelt in
einer Weise revolutioniert, daR die GewiRheiten Gaivohnheiten von gestern
beiseite gelegt und durch véllig Neues ersetzt emrdlan kann die These auf-
stellen, dalR die Gutenbergsche Revolution der latiéelichen Medienwelt in der
Digitalisierung eine zeitgendssische Entsprechimdgt.

Die Deutsche Bischofskonferenz hat 2011 ein Papiter dem Titel ,Virtualitat

und Inszenierung — unterwegs in der digitalen Megksellschaft” herausge-
bracht, in dem die medienethischen Konsequenzedigi¢éalen Revolution unter-
sucht werdefi.Das Papier unterstreicht die gewachsene Bedeutang/edien

und Kommunikationskompetenz in der digitalen Medesellschaft. Als zentrale
Elemente einer solchen Kompetenz, die auch an eimeslogisch fundierten
Kommunikationsbegriff zurickgebunden werden mul¥dee genannt erstens,
,<die Fahigkeit, Medien als Instrumente der indivétan und sozialen Kommuni-
kation wahrzunehmen und zu nutzen. Medien dienen degenseitigen Aus-
tausch und sind dialogischer Natur. Kein Mediumggortiert Sinn an sich, son-
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dern es stiftet Sinn im Prozel3 der Kommunikatiod erhalt seinen Sinn aus die-
sem Prozel3 zuriick. (Zweitens,) die Féhigkeit, Medis Schnittstelle zu begrei-
fen. Medien sind Zugange zu Vergangenem und Gegd#iges, zu realen wie
virtuellen Welten. Sie vermitteln Nahwelt und gltdraBereich und stellen Ver-
bindungen zwischen ihnen her. Medien bauen Brigkender Wirklichkeit zum
eigenen Ich und vom eigenen Ich zu anderen Pers@eshalb haben sie eine
Schlusselfunktion im Aufbau einer toleranten unadnanen Gesellschaft, in der
man sich dartber verstandigt, in welcher Realit BMensch zu sich selbst
kommt. (Drittens,) die Fahigkeit zu erkennen, dadin Ausdrucksphanomene
sind und jedes Medium als Versuch einer WirklickdaischlieBung und Wirk-
lichkeitsdeutung verstanden und in seinem Vertgiltniindividuellen Lebensge-
staltungen und Kkollektiven Deutungsmustern bestimertden kann. Medien- und
Kommunikationskompetenz besitzt folglich derjenider Medien in ihrer asthe-
tischen, inhaltlichen und ethischen Dimension lelemn kann.*

Funktion und Konsumption der Medien

Diese kirchlichen Stellungnahmen haben sich vonpdssimistischen Skepsis
verabschiedet, die Medien aufgrund ihrer Sékulagté inkompatibel mit dem
Glauben zu bewerten. Gerade weil unser Bild vorkitehe von Medien abhéngt,
verbietet sich eine pessimistische Bewertung. Vigtlavird ein realitdtsbezogener
Umgang mit den einzelnen Medien und ihren Vertreterd auch eine Kenntnis-
nahme der gesellschaftlichen Megatrends, die zuREmmenbedingungen der
Medienentwicklung gehéren. Die hierzu vorliegenderatur ist mittlerweile fast
uniiberschaubar geworden. Im Anschluf3 an den Etbisiommunikationswis-
senschaftlerWalter Hoémberggreife ich nur vier besonders markante Entwick-
lungslinien heraus, deren Plausibilitat jedermapiiren kanri?

Erstens: Globalisierung: Nationale Grenzen ventiéhee Trennschérfe, die Wirt-
schaft, auch die Medienwirtschaft orientiert sichltweit. Die Mobilitat steigert
sich nicht nur bei den young professionals, sondeant im Tourismus und in der
Migration.

Zweitens: Individualisierung. Mit der ,Verflissigghsozialer Strukturen haben
herkémmliche Sozialformen wie Ehe und Familie zmgéen. Die Bindungsbe-

reitschaft geht zurtick. Darunter haben auch Kirchembande, Parteien und Ge-
werkschaften zu leiden. Neue Netzwerke missenithadli geknupft werden.

Drittens: Virtualisierung. An die Stelle der ,witkhen Wirklichkeit" tritt die Si-
mulation. Mit Hilfe des Computers lassen sich Peesp Situationen, Landschaf-
ten und Gegenstande simulieren, virtuelle Gespkielse sind keine eigenstéan-
digen Institutionen, sondern Verbundeinrichtungen.

Viertens: Fragmentierung. Die herkdmmlichen sonadf@rmationslinien, also
Klassen, Schichten und Rollen, verlieren an Préagfek&n die Stelle relativ fester
Lebensverlaufsmuster treten flexible und volatigbénsstile.

Neben diesen allgemeinen Entwicklungsverlaufen karauch spezielle Medien-
trends beobachtet werden. Auch hier beschrankmich auf vier.
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Erstens: Digitalisierung: Die digitale Technik maels moglich, Bild- und Ton-
folgen in besserer Qualitéat zu produzieren, zutiidgen und zu empfangen. We-
gen deutlich gréRerer Kanalkapazitat ist eine \&dféitigung des Angebotes, zum
Beispiel von Fernsehprogrammen fir spezielle Zigigen, realisierbar.

Zweitens: Kommerzialisierung. Das 6konomische Kelidstimmt in vielen Me-
dien das publizistische Angebot. Die Grenzen zwésactedaktionell zu verant-
wortetem Inhalt und Werbung verschwimmen dusgonsoring and product
placementUngefilterte public relations und parasitare eaoterce-Einfliisse ver-
mindern die Glaubwiirdigkeit. Auch in Medienuntermen steigt der Trend, aus
Kostengriinden Teile der Produktion auszulagerndiglib outsourcing wachst die
Zahl der freien Mitarbeiter.

Drittens: Entertainisierung. Neben Information uvidinungsbildung gehort die
Unterhaltung zu den klassischen Funktionen der Btedinterhaltungselemente
durchdringen inzwischen allerdings immer starkes udnaltliche Angebot, was
zu Mischformen wie Infotainment und Edutainmentrfiih

Viertens: Angesichts der Individualisierung unddfreentierung der Gesellschaft
wird die Ratgeberfunktion der Medien immer wichtigpas Publikum erwartet

Orientierung in der Angebotsfille von Waren, Diégistungen und Lebensstilop-
tionen. Die Bedeutung des Ratgeberjournalismus nirun

Entwicklungen wie die diskutierten provozieren higw@#uch Gegenbewegungen.
So hat die Globalisierung zum Beispiel das Aufbtilhegionaler Kulturen be-
wirkt. Der SoziologeRobertsonspricht von Glokalisierung. Insgesamt aber ist
eine Entgrenzung festzustellen durch die Multicidsslienangebote verschwim-
men die Grenzen zwischen Text-, Ton- und Bildmed®e Trennungsregeln
zwischen Journalismus und Werbung werden oft igmbund auch jene zwischen
fact undfiction ist nicht immer zu identifizieren. Manches, was dburnalismus
ausgegeben wird, bewegt sich bereits jenseitbaelerline

Wenn das Mediensystem in den Blick genommen wisthndwird deutlich, daf3
es nicht nur vom politischen System abhangt, sondef! es ebenso von Land zu
Land unterschiedlich ausfallt. Fur Deutschlandlgrgich folgendes Bild:

Die zentrale Leistung der Medien besteht darinyk®aren fiir die Offentlichkeit
bereitzustellen, in denen eine nationale, regigrialale oder sublokale Gesell-
schaft das Gesprach mit sich selbst fuhren kana.dButsche Medienlandschaft
ist auRBerordentlich vielféltig und dezentralisiddter foderalistischen Struktur
Deutschlands entsprechend ist die politische Heagitt8erlin nicht gleichzeitig
die Hauptstadt der Medien. Die einfluRreichstentufejen und Wochenmagazine
erscheinen in Minchers({ilddeutsche Zeitungnd Focug, in Frankfurt am Main
(Frankfurter Allgemeine Zeitungin Hamburg Die ZeitundDer Spiegél Ahnli-
ches gilt fur die elektronischen Medien. Die grif¥iéfentlich-rechtlichen Sender
haben ihre Standorte nicht in Berlin, sondern véie Aweite Deutsche Fernsehen
in Mainz, der Westdeutsche Rundfunk in Kdln, derddeutsche Rundfunk in
Hamburg und der Mitteldeutsche Rundfunk in LeipAgch die privaten Sender
haben aul3erhalb der Hauptstadt ihren StammesitzRWlein Kéln und Satl in
Mainz und Munchen. Allein die europaweit grof3te Boardzeitung, die Bild-

18



Zeitung, hat vor einiger Zeit ihre Zentralredaktimm Hamburg nach Berlin ver-
legt.

Die deutsche Zeitungslandschaft leidet unter Awdfteghwund. Die Zahl der
Abonnenten ist seit 1991 von 20 auf 14,5 Milliomgrsunkert? Ahnliches gilt fiir
die so genannten publizistischen Einheiten, di&Zalgralredaktionen oft fur die
Inhalte mehrerer Kopfblatter verantwortlich sindrd Zahl ist im gleichen Zeit-
raum von 158 auf 130 geschrumpft. Explodiert hiregetst in der gleichen Zeit
die Zahl der Publikumszeitschriften von 565 auf.888nliches gilt fur die Fach-
zeitschriften. Ihre Anzahl hat sich im gleichentzaiim von 903 auf 1126 vergro-
Rert.

Seit der Zulassung privater Rundfunkveranstalt@4lfern sich die 6ffentlich-
rechtlichen Rundfunkveranstalter und die privateem scharfen Wettbewerb um
die Aufmerksamkeit des Publikums. Der Gesetzgeberdte 6ffentlich-rechtli-
chen Anstalten zur Informationellen Grundversorguerpflichtet, um so die Le-
gitimitat der Rundfunkgebiihren zu sichern, die den Europaischen Union im-
mer wieder in Frage gestellt werden. Mittlerweiledssie durch Rundfunkbeitrage
ersetzt worden. Der offentlich-rechtliche Rundfumit 7,448 Milliarden Euro
(2012) als Rundfunkbeitrage eingenommen. Hinzu kemuareihundert Millio-
nen Euro an Nettowerbeeinahmen. Die privaten Fauesanstalter haben rund
18 Milliarden Euro (2012) an Werbeeinnahmen zu @ietmen gehabt, wobei der
gréRte Teil auf die Senderfamilien RTL und Sat1Seben entfallt.

Wahrend 1970 72 Prozent aller Haushalte (ber Fegesate verflgten, ist die
Reichweite mittlerweile auf 91 Prozent angestiegémliches gilt fir den Hor-
funk. Auch er erreicht heute mehr als neunzig Rrbder Haushalte. Klarer Ver-
lierer dieser Entwicklung ist die Tageszeitung.d@¥reichte sie 70 Prozent aller
Haushalte, Hohepunkt der Reichweite von Tageszg#tunvar das Jahr 1980 mit
76 Prozent. Danach sank die Reichweite beschleahighd lag 2010 bei 44 Pro-
zent. Das Internet startete 2000 mit zehn Prozzrgjchte 2005 28 Prozent und
liegt jetzt bei 83 Prozent.

Die Mediennutzung insgesamt lag 2005 bei 600 Mimpt® Tag und Konsument
in Deutschland. Bis 2010 ging die MediennutzungHeauf 583 Minuten zurick.
Wahrend der Fernsehkonsum gleichblieb, ging die eéhdung zum Radio von
221 auf 187 Minuten zuruick. Die Lekture der Tagisrg ist auf 28 Minuten

gesunken. 1980 waren es noch 38 Minuten. Auf diglre von Zeitschriften und
Buchern wurden 2012 sechs beziehungsweise 22 Mivatevandt. CDs, Schall-
platten, Kassetten, Videos kommen auf 40 Minuten.

Journalisten

Journalisten sind die Verwalter unserer Neugieg. \@llen und sollen uns tber
das unterrichten, was Tag fiir Tag geschieht, @Rz fiir unser Leben und fir
unsere Orientierung, in der Politik, in Wirtschaftd Gesellschaft, in Kultur und
Wissenschaft und in der regionalen und lokalen Rarcdchaft. lhren Entschei-
dungen vertrauen wir die knappste unserer Ressoanceunsere Aufmerksam-
keit.
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In Deutschland arbeiten 60.000 Journalisten, dauwh43.000 festangestellt. Der
Beruf der Journalisten ist offen, er ist rechtlictgeschutzt. Artikel 5 Grundgesetz
erlaubt es jedermann, sich als Journalisten zuidiazen. Aber auch historische
Grinde wie das NS-Schriftleitergesetz von 1933 dimdiche Regelungen in der
DDR sind Motive fur den Mangel an Rechtsschutzdiégr Bezeichnung Journa-
list.® Journalisten sind in der Regel abhangig beschaRigshalb stellen die je-
weiligen Zielvorgaben ihres Arbeitgebers einen wgdn EinfluRfaktor auf ihre
Arbeit dar.

Dabei lassen sich grob inhaltliche (redaktioneldenzen) und kommerzielle
Zielvorgaben unterscheiden. Es kommt im deutscbhenmalismus relativ selten

zu direkten EinfluBnahmen der Geschéftsleitungda@fredaktionellen Inhalte.

Die vor allem bei Tageszeitungen zum Teil deuthcisgepragten redaktionellen
Linien dirften aber dazu fiihren, daf3 bereits bePdgsonalrekrutierung auf bei-
den Seiten auch politisch-ideologische Erwagungea Rolle spielen und spater
entsprechende Sozialisationsprozesse stattfindgieifer Sieben-Punkte-Skala
sieht nur jeder dritte deutsche Journalist eingabisvon mehr als einem Skalen-
punkt zwischen der eigenen Links-rechts-Einordnund der seines Mediums.
Dies erklart, warum das so genannte politisch-gigiische Spektrum, also die
Verteilung der wichtigsten Nachrichtenmedien aunken Links-rechts-Spektrum

in Deutschland tUber Jahre hinweg relativ stabiligbbn ist. Offensichtlich haben

die einzelnen Redaktionen inhaltlich relativ viekiReit, Uber ihre Ausrichtung

bei konkreten Themen zu entscheiden.

Ein zweiter EinfluRfaktor auf der Seite der Medrestitutionen sind deren kom-
merzielle Interessen. Durch den verschéarften We#tle im Mediensektor hat die
Bedeutung des wirtschaftlichen Erfolgs als Leidifiiir die journalistische Arbeit
zugenommen. Im internationalen Vergleich mit bechisn und amerikanischen
Journalisten haben zwar die deutschen Journalisteer noch deutlich geringere
Beschrankungen ihrer Arbeit durch wirtschaftlichhev&gungen zu erdulden. Aber
auch bei ihnen geraten zwei 6konomische Ziele zmegld in Konkurrenz zu pu-
blizistischen: die Erh6hung der Reichweite durcldiBeung des Publikumsge-
schmacks und die Erhéhung des Werbeumsatzes dadierizn der Interessen
von Anzeigenkunden. Die Ablosung eher inhaltlichlistischer Verlegerper-
sonlichkeiten durch anonyme, rein nach dkonomisdfeterien gefiihrte Kon-
zerne tragt zu dieser Entwicklung bei.

Vor allem bei den Nachrichten haben Journalistersdhwierige Aufgabe, in ei-

nem fort Auswahlentscheidungen treffen zu mussendie es kaum objektivier-

bare Kriterien gibt. Bei der Faktenbewertung musseriWahrheitsentscheidun-
gen treffen, bei der Bedeutungszumessung von Fakieen sie Nachrichten Wer-
tentscheidungen zu treffen, und bei Werturteilew&gungsentscheidungen. Dies
alles geschieht unter Wettbewerb und damit untéd#@eck und im Bewul3tsein,

daf diese Entscheidungen offentlich sind, alsgefiermann erkennbar. Bei ihren
Entscheidungen orientieren sie sich an ihren Bkoliegen. Das ist der Grund,

weshalb bei Journalisten die Orientierung an dggren Berufsgruppe stéarker ist
als bei anderen Berufsgruppen. Deshalb gehdremdlisten zu den eifrigsten

Konsumenten von Medien. Journalistische Leitmedied die Magazin&piegel
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Stern Focusund die Uberregionalen Tageszeitungiiddeutsch&eitung und
FAZ Am haufigsten in anderen Medien werden zitiepiegel Bild, FAZ und
Focus Dies fiihrt zu einer auffalligen Kumulation und iémnanz. Nur so ist zu
erklaren, daR die Medien fiir die Politik zentralefen wie die Uberdehnung der
Sozialsysteme infolge der demographischen Entwigklahrzehntelang der 6f-
fentlichen Aufmerksamkeit entziehen konnten, obwBathleute schon in den
siebziger Jahren des vergangenen Jahrhunderts dafenerksam machten.

Das Rollenverstandnis von Journalisten ist aucimiernationalen Vergleich aus-
reichend erforscht, so dald sich belastbare Ausdegféen lassen. Die Ergebnisse
zeigen im Vergleich vor allem mit angelsachsischeurnalisten, dal3 ihre deut-
schen Berufskollegen ihr eigenes Rollenverstanstéiker praktisch-partizipativ
und advokatorisch definieren. Dies gilt noch einstatker fiir die Journalisten in
den neuen Bundeslandern, die ihren Beruf als polig Rolle verstehen, hinter
die eine um Neutralitdt bemihte Vermittlerrolleimkzutreten hat. Wenn auch zu
vermuten ist, dal3 dieser ,missionarische JournalSrfiRenate Koch@rdurch die
gewachsene Kommerzialisierung der Medien in Delascheingedammt wird,
so fallen die Unterschiede doch sehr deutlich aus.

So gaben bei einer international vergleichendenrbigef 21 Prozent der amerika-
nischen Nachrichten-Journalisten, aber 70 Probest deutschen Kollegen an, es
sei ihnen an ihrem Beruf sehr oder ziemlich wichtigh fiir bestimmte Werte und
Ideen einzusetzen. Aus der gleichen Untersuchuhghgvor, dal3 sich 70 Pro-
zent der deutschen Journalisten und 87 Prozernderikanischen Kollegen dem
Neutralitditsmodell verpflichtet fiihlen. Hingegembén 3 Prozent der amerikani-
schen, aber 18 Prozent der deutschen Kollegen eanevaltschaftlichen Berufs-
ethos art?

In Deutschland gibt es keine staatlich geregeltenhlistenausbildung. Zwei Ko-

nigswege filhren zu diesem Beruf: Erstens ein na@malise dreijahriges Prakti-
kum (Volontariat) in einer Redaktion, das — falex #lnftige Journalist ein aka-
demisches Studium absolviert hat — auf zwei Jatiee weniger reduziert werden
kann. Zweitens eine studienbegleitende Journalisteriung, die von den grol3en
Stiftungen wie der KAS, von Universitaten und Famttschulen oder von Jour-
nalistenschulen der gro3en Medienhauser (SpriBgntelsmann) und von der
katholischen und evangelischen Kirche angeboted. \miort spielt die Beschafti-

gung mit Fragen der Medienethik eine groRe Rotligiihgerer Zeit entstanden
sowohl bei den Zeitungen wie auch in den elektieires Medien spezielle Rubri-
ken, die sich mit medienethischen Fragen bescledftigd die Berichterstattung
anderer Medien kritisch hinterfragen.

Von den Medien wird einerseits die Erfilllung ihééfentlichen Aufgabe und da-
mit die Auswahl ihrer Inhalte auch nach demokrhtetretischen Erwagungen
dartiber erwartet, was die Staatsbirger wisseresplitm sich kompetent eine
Meinung zu bilden. Andererseits handelt es sichilmeén um Uberwiegend pri-
vatwirtschaftliche Unternehmen, deren Gewinne inRiegel um so gréfRer sind,
je mehr Publikum sie erreichen.
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Damit wird der Publikumsgeschmack zu einem natiielic Entscheidungskrite-
rium fUr die Inhalte. Eine Folge dieser Entwickluisg die zu beobachtende zu-
nehmende ,Boulevardisierung‘ der Zeitungen, daBthmim Beispiel die Anglei-
chung von inhaltlichen und formalen Merkmalen dergenannten ,seridsen’
Presse an die StraRenverkaufszeitungen. Ahnlictiteaugh fir die 6ffentlich-
rechtlichen Sender, die sich in manchen Progranste@nFormaten der privaten
Veranstalter annahernNolfgang Donsbachat dies detailliert erlautert und
spricht von einer Banalisierung der Politik, diectudie Medien in Gang gesetzt
wurde und werde. Sie werde von den Politikern deicle Banalisierung der Po-
litik verantwortet!® Diese doppelte Bewegung bewirke einen Verlusiiasken-
kerns von Medien und Politik und fiihre vor allem ji®geren Menschen zu ei-
nem Rickzug von der Politik. All dies bewirke eingerlust des 6ffentlichen Rau-
mes.

Das deutsche Mediensystem ist ein zentraler Begthmter politischen Kultur
und wie diese einem permanenten Wandel unterwoYiéa.auch in der Gesell-
schaft insgesamt, differenziert es sich immer dehgl. Der Abschied von den
politischen, sozialen, kulturellen und religitseiidlis hat lAngst stattgefunden.
Konformitat und mdglichst groRer Konsens sind atistelvorden durch die Be-
reitschaft, Dissens und Konflikte auszuhalten umiiromisse anzustreben. In
den Medien zeigt sich dieser ParadigmenwechseketienPochen auf Unabhén-
gigkeit wie auch in der oft heftigen Kritik an amde Medien.

Ethische Herausforderungen

Die Ubiquitat und Omniprésenz der Medien ist deur@rdafir, dafl Medien in
der heraufkommenden Wissensgesellschaft mehr riectugor als ihr zentrales
Nervensystem Geltung beanspruchen kénnen. Die srpisartige Vervielfalti-
gung der technisch erreichbaren Informationsmogéiken verlangt vom Medi-
ennutzer ein viel grof3eres Mald an souveraner Eithafigskompetenz. Aufkla-
rung heute kann deshalb verstanden werden alsBaifreiung von den Fesseln
fremdbestimmter Kommunikation. Die TransparenzMediensystems und seine
Inpflichtnahme durch ethische Mindestnormen sinshd#éb die erste Forderung
der Rezipienten an die Medienproduzenten. Die w@ogische Modernisierung
der Medien und ihre Globalisierung verscharfen 8aannungsfeld zwischen
journalistischer Praxis und den Anforderungen dedMnethik.

Jedem, der sich als Konsument oder gar Produzéntedieninhalten beschaf-
tigt, drangt sich die Frage auf, ob kiinftig alldier Markt die Moral definiert, ob
allein die Botschaft, die beim Publikum ankommtergssen an Einschaltquote
oder Auflagenhéhe — die moralischen Standards deséfisgesellschaft bestim-
men soll. Es geht um die Mdglichkeiten und Begrewgen der Verantwortung der
Produzenten von Medienangeboten ebenso wie umeatantwortlichen Umgang
mit Medieninhalten bei den Konsumenten.

Es ist schwer vorauszusagen, welche EntwicklungeZakunft der Medien be-
stimmen werden. Vieles wissen wir noch nicht, abeRichtung laft sich erken-
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nen, in die der Aufbruch in die digitale Medienwetfolgt. Diese ,kinftige Ent-
wicklungen®, so fordert es das von der publizigtest Kommission der Bischofs-
konferenz verabschiedete MedienpaSigisind seitens der Kirche genau zu be-
obachten, zu reflektieren, in entsprechende Mediiiazu investieren und die
Entwicklung medientheologisch zu begleiten. Nukaon die Kirche flexibel auf
den Medienwandel reagieren.

Es mul3 ein kirchliches Medienangebot geschaffeeverdas ,unseren Glauben
auch in Gegenwart und Zukurstuthentischvermitteln* kann. Die Geschehnisse
in der Welt sollen so dargestellt und weitergegelerden, damit sie aus der Per-
spektive des christlichen Glaubens eingeordnebamdrtet werden kdnnen. ,Bei
allem, was wir auf dem Gebiete der medialen Komikation tun, sollten wir auf
eine Starke setzen, die uns zu eigen ist: die Aititit unseres Glaubenszeug-
nisses. In einer digitalen Welt, in der das Vireielie Realitat vertreibt und Tau-
schung und falsche Verheil3ungen vielfach vorharsitesh werden Stimmen, die
glaubwiirdig sind und ein Interesse am Heil des Mess und der Gesellschaft
zum Ausdruck bringen, Aufmerksamkeit finden. Viftae=luchtwelten kdnnen
Zeitvertreib fur ein paar Stunden bringen, nichgrakbnnen sie die existentiellen
Fragen beantworten und schon gar nicht Erldsunggen. Wir sind auf neuem,
oftmals noch unsicheren Wegen, aber wir beschrsieigetragen von der Hoff-
nung, dafd sich gute Inhalte, tragfahige WahrhaitehFrohe Botschaft dabei be-
haupten konnent*
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Karl-Heinz Nusser

Offentlichkeit als Wahrheit und Manipulation

Zur Integrationsaufgabe der reprasentativen Dentiekra

Die allgemeinste Bedeutung von Offentlichkeit ettthivei Aspekte: einmal die
prinzipielle Zuganglichkeit von Kenntnissen und kilaigen innerhalb einer poli-
tischen Ordnung; dann eine bestimmte FormationGksgellschaft, in der sich
Meinungen bilden, durch die diese Gesellschaftsfibrm Identitat erhalt, und ,in
der diese Meinungen die Funktion einer eigenst@&mdigplitischen Kraft bean-
spruchen.®

Dieser allgemeinste Begriff von Offentlichkeit seifit als das gemeinsame Ziel
eine Ordnung des Zusammenlebens und eine allemglicjde und verbreitete
Sprache ein. Eine mehr oder weniger politisch veinke Offentlichkeit gibt es in
den verschiedensten historischen Herrschaftsfonormer athenischen Vollver-
sammlung uber die allein von den herrschenden Kinignd Kaisern reglemen-
tierten Formen bis zur Form der Offentlichkeit ier anodernen Demokratie. Of-
fentlichkeit kann eine die Demokratie legitimiererfelnktion haben. Sie kann die
Demokratie aber auch delegitimieren. Dies ist hieklaren. Offentlichkeit stellt
zwar fur alle, &hnlich wie die Sprache, den Komrkationsraum dar, gleichwohl
macht es einen grof3en Unterschied, wie man si¢efrtrngnd mit ihr umgeht. Ob
man sie von auf3en beobachtet und mit dem SystermsthesLuhmanndie Steue-
rung der Meinungsbildung im Sinne von Aufmerksartgtegeln begreift oder
ob man, wie eserd Roelleckdordert, sich auch fir die Offentlichkeit verant-
wortlich fahlt und sie nicht nur, wieuhmann von auBen beobachfet.

Zwar lebt die 6ffentliche Meinung von einem freibnteil, das hindert jedoch
nicht, daf3 im politischen Prozel} die LeidenschattmWutbirger ebenso auftau-
chen wie die Kampagnen und Hetzjagden der Medieht zu vergessen die
Machtkampfe der Politiker, die aus politischen Sz&m ,Schlangengruben” ma-
chen. Demokratische Offentlichkeit lebt von einpaBnbreite, die auf der einen
Seite das Ziel der rechtlich-moralischen Praxisflesammenlebens, auf der an-
deren die vielfaltigen Exzesse des Machtmi3brawbdsirrefiihrung und Perver-
tierung der Offentlichkeit hat.

Im erstenAbschnitt gehe ich mRlatonauf das Verhéaltnis von allgemeiner Wahr-
heit und Offentlichkeit ein. Die praktisch-polittse Wahrheit der Offentlichkeit
erlautere ich mit Ruckgriff aufohn LockeVon dem damit gewonnenen Begriff
der reprasentativen Demokratie grenze iclzweitenAbschnitt Versuche ab, die
offentliche Meinung mit der Volkssouveranitat zemdifizieren. Imdritten Ab-
schnitt greife ich das systemtheoretische Vertgilon Staat als output und Ge-
sellschaft als input, mit dem die Mediokratie gétéertigt wird, auf. Ich nenne
Beispiele der Entwicklung zur Mediokratie und dig&te die Gefahrdungen der
reprasentativen Demokratie.
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|. Das Zusammenleben der Menschen und die offéetiMeinung

Das Zusammenleben und die Sitten in der athenisBbés sind ein friiher Hin-
weis, dal Offentlichkeit Normen des Verhaltensiahfet und deren Beachtung
einfordert.Sokratesspricht inPlatonsPoliteia von ,ungeschriebenen Gesetzen®,
die Ausdruck des Zusammenlebens in der Polis, egdAick des Guten sind. Wie
es im Platonischeorgias heif3t, ist das Ans-Licht-Kommen der Wahrheit fur
alle das Gutk Offentlichkeit ist die notwendige Voraussetzualger damit ist die
Wabhrheit nicht garantiert.

In der Regel lebt die Offentlichkeit von der Waltithaber sie ist nicht die hinrei-
chende Bedingung fur sie. Im Gesprach Patoswendet sictSokratesanPolos
,Dir stimmen alle bei, ausgenommen ich. Mir dagegen genigt es, wanald
einziger zustimmst und fur mich deine Stimme ahgitlish allein lasse ich deine
Meinung sagen und kiimmere mich nicht dim Ubrigen“® Sokrateskommt es
auf die Wahrheit des Arguments an und nicht aufzdistimmung aller oder der
Mehrheit. Eine Offentlichkeit, in der die Wahrheitm Ausdruck kommt, ist bei
Platon normativ, weil sie gut und fur alle nitzlich iftie Tugenden und die Ge-
setze helfen die Regeln des Zusammenlebens eitgnhdalUm Ethos des Zusam-
menlebens der Polis gehdren die alteingefiihrterelRegvie das bescheidene
Schweigen der Jungeren in Gegenwart der AlterenEdifurcht der Kinder vor
ihren Eltern, die Haartracht, der Zuschnitt deritide. Umstirzlerisch kann z.B.
eine neue Art von Musik wirken. In aller Stille undter der Hand macht sie sich
an die Sitten und Beschéftigungen heran [...] biszsletzt alles in personlichen
und &ffentlichen Verhaltnissen umstifzt.

Elementarste praktische Uberzeugungen sind niehGeigenstande der Meinun-
gen, wohl aber Voraussetzung der Meinungsbildu@tfentliche Meinungen sind
im Selbstverstandnis eingelebter Polis-Praxis verelt; weshalb der gute Redner
nach Auffassung dearistotelesauch sich und seine Zuhdérer in eine gemeinsame
Stimmung versetzen mu$sDie Meinungen, denen man folgt, sind aber nicht
isoliert. Sie stehen in einem standigen Austausittanderen Meinungen, deren
letzter Horizont das Ethos ist.Bewahrten Meinungen wird man folgen, nétigen-
falls sie aber auch korrigieréhAuch die Staatsformen fallen unter die Betrach-
tungsweise der aristotelischen Rhetorik: ,denrsittiche Verfassung einer jeden
Staatsform muR die glaubwiirdigste flr eine jede‘séiin der ethischen Priifung
des Handlungszwecks, dem die beratende Rede giR,sich das der Natur nach
Bessere zeigett.Die Vielen und ihre qualifizierten Meinungen imHRaen einer
Praxisgemeinschaft sind nadhistotelesbesser als die Philosophen-Experten der
Platonischen Politeia.

In der Neuzeit ist es vor alledohn Lockeder auf die Voraussetzung einer ge-
meinsamen Basis der verschiedenen Meinungen hinwklsinungen, die von
allen geteilt werden, sind nicht Gegenstand dekuision, sondern liegen ihnen
zugrunde.® Lockekonzipiert das ,Gesetz der 6ffentlichen Meinungiodes Ru-
fes" als die gemeinsame Praxis der in Gesellsahatssammenlebenden Men-
schen. Tugenden, die fur lobenswert, und Lasterfidtitadelnswert gelten, haben

2€



sich, so erklartocke ,durch eine stillschweigende, unausgesprocheneiiea-
rung in den verschiedenen Gemeinschaften, Sippechahd Vereinigungen der
Menschen in der Welt eingebiirgert. Neben den sthati Gesetzen, deren Macht
sie sich unterordnen, behalten die Menschen digkgil, ,giinstig oder ungiin-
stig zu denken und die Handlungen derer, unterrdsieeleben und mit denen sie
verkehren, zu billigen oder zu miRbilliget*NachLockebesteht die Offentlich-
keit nicht in jeder beliebigen Meinung, da die Tnden, deren man sich befleiR3i-
gen soll, die Billigung der Offentlichkeit einsatBen. Folgt der Mensch den Tu-
genden und damit den unwandelbaren Regeln des RRetdrin fordert er auch
sein allgemeines Wohl. Aber auch dann, wenn datherrscht, verbirgt es sich
hinter dem Anschein der TugettDie 6ffentliche Meinung wirkt nun zwar nicht
mit derselben erzwingbaren Konsequenz, mit derraaffjvon Zustimmung und
Vertrauen die staatlichen Gesetze erlassen weatem,sie stellt Verhaltensbar-
rieren auf, die Verhaltensangleichungen, &hnlicldenen, die der Mode folgen,
bewirken. Nach.ockeentgeht niemand, der gegen ,die Ansicht derjeni@en
meinschaft verstoRt, der er angehort, ,der Stilfes Tadels und MiRfallens®.
Das Gesetz der Meinung setzt keine Zwangsmittelveahl aber die psycholo-
gisch wirksamen Mittel der Achtung und Verachtuyigs legt fest, was Uber das
gottliche Gesetz hinaus als Tugend oder Lasterbyelder getadelt wird. Trotz
des Gewaltverzichts behalten ja die Blrger die Njader die Handlungen ande-
rer gut oder schlecht zu denken* — und das hei,adal sie Uber die Regieren-
den gut oder schlecht denken kénnen. Bestimmteed)wnige die Achtung vor den
Gesetzen, sind fur alle nitzlich, und ,deshalb gibso viele Ubereinstimmungen
zwischen menschlicher Satzung und géttlichem Gésétz

Die offentliche Meinung tritt beLockein einer expliziten und einer impliziten
Form auf®, denn, wie die Zustimmung zur Herrschaft ausditgbkbder still-
schweigend sein kann, so gibt es auch die expladier implizite Ablehnung.
Lockehat als politischer Schriftsteller unter dem Stew@nig von den Gefahren,
die ihm durch seine philosophischen Meinungen dednaben, gewuf3t. Ihnen
wollte er zwar 6ffentliche Geltung verschaffen, ktendies aber, zeitweise, ohne
Gefahr fur seine Person, nicht tun. In den ZeitenHerrschaft absolutistischer
Kdnige gibt es nur eine verordnete offentliche Mgig. Die wahre offentliche
Meinung der Birger kann sich nicht zeigen. Einee®ttichkeit wird durch einen
absolutistisch regierten Staat behauptet, ohnaliss@ér die Bedingungen der Le-
gitimitat, die in der 6ffentlichen freien Zustimnmmider Blrger zu den Gesetzen
bestehen, erfiilll_ockespolitische Philosophie spiegelt eine solche Ubengai-
tuation, in der die herrschende Offentlichkeit 8iedingungen der Legitimitat
nicht erfullt, wahrend die wahre Offentlichkeit Isiaurin nuce in einer politi-
schen Theorie zeigt, die Anspruch auf allgemeinkuBg erhebt. Wéahrendok-
kesTerminus der ,6ffentlichen Meinung“ keine expliipolitische Konnotation
hat, ist es wohl selbstverstandlich, dagkeselbst seine eigene politische Theorie
Loffentlich”, d.h. in der Diskussion mit FreundendiGleichgesinnten gewinnt.
Die so weiter gefal3te ,6ffentliche Meinungbckesund seine politische Theorie
wirken @hnlich wie auf dem Kontinent im vorrevobriéiren Frankreich — nur mit
dem Unterschied, dalRocke im Unterschied ziRousseaueine zukunftsfahige
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politische Theorie ausarbeitet, die die Menschehdmu Basis der sittlichen
Grundiiberzeugungen des Gemeinwesens zu integviererag. Wahrend die Of-
fentlichkeit auf dem Kontinent zunachst als litéselne und aus dem Gegensatz
zur Privatheit und Individualitat entsteht, werdeit demLockeschen Naturrecht
die unaufhebbaren Rechte des Biirgers auf Lebeingirand Besitz eingerichtet
und der Macht der Regierung eine Grenze gesetztré\@ffentlichkeit liegt bei
Lockeim Konsens, im Recht der Zustimmung zur Machtsdieohl ausdriicklich
als auch stillschweigend gegeben werden kann. Digigthe Autoritat ist mit
dem Individuum gegeben und existiert bereits imuiaistand. Im Gesellschafts-
vertrag Ubertragen die Individuen das Recht, dasnsiNaturzustand haben, auf
den Staat. ,Die Legitimitat der politischen Autétitim burgerlichen Zustand
hangt nach Locke davon ab, ob die Ubertragung deor#at rechtens war. Sie
hangt an der Zustimmung des Individuuris,Niemand*, so heil3t es bebcke
.Kann seines Besitzes beraubt und der Macht eindsran ohne seine Zustim-
mung unterworfen werder?> Jemand, der seine ausdriickliche oder stillschwei-
gende Zustimmung zur politischen Macht gegebenistaterpflichtet, deren Ge-
setzen zu gehorchen.

Die offentliche Rechtfertigung der politischen Oudg zielt als Uberprufbares Ar-
gument auf die Notwendigkeit einer verfalten Ordpumd einer in ihnren Grenzen
anerkannten RegierungsmachbackesBegriundung der offentlichen Strukturen
resultiert in einer reprasentativen Regierung uneiner Gewaltenteilung. Er ver-
meidet damit die Irrtimer, die sich aus der Nictgatmbarkeit dewolonté
généralebeiRousseawnd ihrem ambivalenten Souveréanitatswillen ergeben

Offentliche Meinung zu Zeitebhockesist damit sowohl dasjenige, was der absolut
regierende Konig als eine solche dekretiert, athauim Falle der Naturrechts-
verletzung — die Auffassung der Biirger, die ihr lRezinklagen. ,Wann immer
deshalb die Gesetzgeber danach trachten, so égiBeiLockein derZweiten
Abhandlung tber die Regierunglem Volk sein Eigentum zu nehmen oder es zu
zerstoren oder es als Sklaven in ihre willkirli€ewalt zu bringen, versetzen sie
sich dem Volk gegeniiber in den Kriegszustand. Dadist es jeden weiteren
Gehorsams entbundeft*

Damit wird beiLockedie rechtliche Begriindung des Staates als deargige
Fall der Offentlichkeit und der o6ffentlichen Meirmirausgezeichnet. Es wird
gleichzeitig gezeigt, dafl} die Wahrheit der offehtin Meinung nicht einfach auf
der ungehinderten Freiheit von deren AuRerung bgstendern eben in jenen auf
Zustimmung beruhenden Rechtsstrukturen, die distitédé der Gesellschaft be-
wahren helfen. Ganz allgemein gesprochen, binderratihtlichen Grundlagen
des Staates normativ das Handeln und die 6ffestiMeinung der Birger. Die
rechtliche Kernstruktur der Existenz des Staate8 mmn den Birgern gewul3t
werden und anerkannt sein. Ihr Wissen und ihrei®istx in der Form der 6ffent-
lichen Meinung, der Garant der Freiheit. Offentkieh liegt vor, wenn sie nicht
nur faktisch, sondern normativ besteht und d.hnmaie gut und fur alle nitzlich
ist.
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Der Ursprung jeder Art von Kritik und jedes berégten Widerstands der Burger
ist die Auffassung, daf3 die grol3 dimensioniertenh®erletzungen des unge-
rechten Herrschers nicht hinzunehmen seien. Aralst$obbes bei dem die 6f-
fentliche Meinung durch den Herrscher vorgegebead veintspringt die offentli-
che Meinung der Rechtsordnung des Staates, d.hReéet des Individuums, in
einem geordneten Staat zu leben. Es ware jedociagetkehrt, mit diesem Recht
des Individuums beiockedas Konzept einer unmittelbaren Demokratie zu ver-
binden. DieLockesche Staatsform besteht unter geordneten Bedingurgé.
nicht im Fall einer ungeheuren Rechtsverletzunghi@inen staatlichen Akteur,
aus den eigenstandigen Institutionen des Parlapdet®kegierung, den héheren
Gerichten und nicht aus dem Volk. Wenn ich somitAmfang gesagt habe, dal3
die Offentlichkeitprima facieeine die Demokratie legitimierende Funktion hat,
dann gilt dies nur unter der Voraussetzung der kerarung der Konzeption einer
reprasentativen Demokratie mit ihren eigenstandigstitutionen. Die Volksmei-
nung kann die reprasentative Demokratie ja aucttafen wollen. Das Volk ist
in der reprasentativen Demokratie nicht der wirlkeendd reale Souveran, denn es
soll und kann gar keine ,bestimmende und gestafthe Funktion habert®.

[I. Die offentliche Meinung und der Rousseauismus

Wahrend belohn Lockelie staatliche Herrschaft durch die naturrechéicin-
spriche der Burger begrenzt wird, fuhrt die Rebleistie auf dem Kontinent
durch die Franzdsische Revolution zu einer zemr&elle des Begriffs der
Volkssouveranitat. In der Bundesrepublik Deutsctilaird das Volk als Trager
der Staatsgewalt verstanden. Im deutschen Grundgiesget der Artikel 20,2:
JAlle Staatsgewalt geht vom Volke aus.” Das Volk der Inhaber der verfas-
sungsgebenden Gewalt und tbertragt diese auf djeeiReg?® Die Volkssouve-
ranitat wird als ein Grenzbegriff zur Demokratie 8ltaats- und Regierungsform
ausgestaltet. Sie kann nicht als ,Herrschaft danwieft“ oder als ,Herrschatft ei-
nes gottlichen Rechts* verstanden weréen.

Alexis de Tocquevillaennt den Willen des Volkes ,einen der Schlagwadte
die Anfiihrer aller Zeiten und die Despoten alleo&iren am freigebigsten mif3-
braucht haben?® Eine falsche Identifizierung des Begriffs der \adhuveranitat
mit der offentlichen Meinung ist haufig zu beobachtSo bezeichn&iegfried
Landshutdas entscheidende Element im Begriff der Volksso@mitat als das
~voluntative“. Die offentliche Meinung sei dann ,gl®iskursive, die besondere
Auslegung, in der sich das Leben in seiner Mitwelffal3t. Der Wille agiert — die
Meinung reagiert®® Im Lichte einer inhaltlichen Interpretation derIk&souve-
ranitat erscheint die offentliche Meinung als arliértes Selbstbewul3tsein der
Nation — eine Auffassung, die vdllig falsch istelbirage der Wahrheit der 6ffent-
lichen Meinung ist von der Volkssouveranitat voltig trennen; denn diese zeigt
nur den Trager der staatlichen Macht an, ist aberekQuelle der Wahrheit. Auch
im ,Mann von der StraRe" ist die Volkssouveranitétht auffindbar. Dafd inzwi-
schen Meinungsforschungsinstitute dem ,Mann vonSteaf3e“ eine Meinung zu
dieser oder jener Frage abgewinnen, mufl3 man négfstiv sehen, vorausgesetzt,
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dal3 die demoskopischen Institute serits arbeitehvon pluralistischen demo-
kratisch-politischen Kréaften eingesetzt werden. Beurteilung der demoskopi-
schen Institute und des dadurch méglichen neuemeRegsstils bedirfte einer
eigenen Erérterung. Ein vermeintlicher, aber fadsctusammenhang von offent-
licher Meinung und Volkssouveranitat ist der asatizé Hintergrund fiir sowohl

rechte als auch linke politische Positionen. DidKgsouveranitét, unter deren
Idee Recht gesprochen wird, darf weder mit einéuiedlen Einmutigkeit in Form

von Akklamation noch mit einer sonstigen abstimnendruppe identifiziert

werden.

Die Vorstellung, dafl3 die Volkssouveranitat aus selbst als die erscheinende
volonté généraleals der Allgemeinwille fungieren misse, fihrt bé@imut
Schelskyzur Kritik, dal das Volk in seiner Beobachtung Betwicklung eine
,mediengesteuerte Meinungseinheit* sei und die mugle Medien das Volk sich
selbst entfremdetei.Der Gedanke des Volkswillen eines Staates istgedive-
fuhrend; denn gerade der Meinungswille z.B. der lbedechtigten deutschen
Staatsbirger fuhrt in authentischer Weise zum gierédParlament, wobei die
offentlichen Medien als Instrumente im Wettkampf 8timmenmehrheit einge-
setzt werden. Schon die gro3e Anzahl der Birgdangt eine Bindelung der
vielféltigen Ansichten. Medieneinflul3 und politigstSachverstand verhalten sich
nicht umgekehrt proportional, sodaf3 mit einem gréf&ledieneinflul} automa-
tisch der Sachverstand geringer sein misse. \Behelskydann doch der Auf-
fassung ist, daf} das Parlament mediengesteuarhdelurch die ,publizistische
offentliche Rechthaberei die Politiker die Fahigkesrlieren, das Politische zu
beherrschert®, so kann dieser friihe Verdacht gegen die MachiMistien von
aktuellen Analysen fiihrender Kommunikationsforscher z. B.Hans Mathias
Kepplingerbestatigt werden.

Die Versuche, die Volkssouveranitat zu konkreteierzeigen sich auch bei den
Befurwortern der unmittelbaren Demokratie. Alle &itfe einer direkten Demo-
kratie blenden die Kategorie des Interesses aasndtiner reprasentativen De-
mokratie das politische Alltagsgeschaft reguli§ie schatzen die Aufgabe der
Parlamentarier, die die widerstrebenden Interelsgadeln, gering. Konsense und
Mehrheitsentscheidungen innerhalb der Parlamentdemeabgewertesf.

Im Ruckblick auf die 1968er Jahre argumenti@skar NegtdalR eine aus freien
politischen Wahlen hervorgegangene politische Meihgich dem Allgemeinwil-
len nicht verschlieRen kénne. Auch sei Demokrétieri Substanz nach nicht von
der Alltagsutopie einer ,politischen Selbstregulieg der freien und gleichen Biir-
ger* abzuldser? Offentlichkeit ist fiirOskar Negtuch im Jahre 1995 ,eine Form
des demokratischen Produktionsprozesses”, die denfigillt, ,wenn sich eine ra-
dikale Meinungskonkurrenz innerhalb von Gruppererhalb der Linken bildet".
,Der Anspruch einer kritischen Offentlichkeit, ieidsich fiir alle durchsichtig und
erkennbar Prozesse der demokratischen Entschefihothgsy bilden“, geht da-
durch verlorers! Offentlichkeit, die spontan alle wahrhaft freietirBer vereint,
ist hier der devolonté général@eachgebildete Begriff. Weil die Souveranitat nach
Rousseawon allen Birgern gebildet wird, gibt es keine idehaft. Herrschaft, so
variiert Negtdiese Idee, ,lebt von Nichtoffentlichkeit?.Im UmkehrschluR ergibt
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sich die torichte Behauptung: je mehr Offentlichkeimso weniger Herrschatft.
Nichts anderes als die Utopie der Herrschaftsfienerfolgt Negt Er erklart:
.,Demokratie wird vielmehr im sprachlichen Ursprusigme der ,Volksherr-
schaft’, der Eigentatigkeit und Selbstbestimmung \delkes eingeklagt, als sozi-
alkulturelles Medium, durch das die Herrschaft Miesischen tUber den Menschen
aufgehoben werden kanf?'Von diesen utopischen Traumen der Herrschaftsfrei-
heit gehe ich Gber zu den realen gegenwartigenléman der reprasentativen
Partizipation in der Demokratie.

[ll. Die Mediokratie

Es ist an die bisherige zentrale These zu erinfi&ne bestehende Offentlichkeit
verlangt eine normative Beurteilung, weil Offerttlieit gut und fiir alle niitzlich
sein muf3. Die modernen Kommunikationsmittel mussehichte dieser Einsich-
ten wirken. Presse, Radio, Fernsehen und das éttsirrd Elemente, ohne die das
kommunikative System der Demokratie in der Massseligehaft nicht funktio-
nieren wiirde. Tats&chlich sind es jedoch nichtmeartrale Mittel der Ubermitt-
lung von Informationen, sondern sie gestalten dferllichkeit, die sie herstellen,
nach eigenen Interessen mit. Man spricht deshalb won Mediengewalten, die
sich in einem Kommunikationsraum abspielen.

Wenn Politik und Staat systemtheoretisch@igputbegriffen werden, dem die

Gesellschaft alsnput gegeniibergestellt wit] dann sind die menschenrechtli-
chen und demokratischen Freiheiten funktional déifgeDie Gestaltung einer auf
Gesetzen aufruhenden offenen Gesellschaft wird daiemtierungslos. Die de-

mokratischen institutionellen Strukturen wie Parai Regierung, Gerichte und
Burgerschaft bestehen und wirken zwar im Hinterdrainsofern eine Demokra-

tie existiert — nach wie vor, aber sie werden duliehan der Systemtheorie orien-
tierten Mediokratie nicht als ideale Theorie entf@nr® Es ist von groRer Bedeu-
tung fir eine lebendige reprasentative Demokral#® die Medien deren Ideal
positiv an das Publikum vermitteln.

Entsprechend der Zielsetzung der Zeitungen, UteBgaktakulére, das Kritische
und Katastrophale im Zusammenleben der Menschdredohten und dadurch
den Verkauf zu fordern, gerat der Journalist in@légahr, nicht Gber die Attrakti-

vitat der Idee der Demokratie und Uber deren Ndt&tasondern vorrangig tber
deren Mil3stdnde zu berichten. Eine falsch verstademokratische Gleichheit
wird zum demokratischen Prokrustesbett, in demuseeayende Politiker auf Nor-
malgréRe gekurzt werden sollen. Na@ascal Brucknefihrt in einer egalitaren

Gesellschaft der Erfolg einer Minderheit zur Vesaiing der anderen Teile: ,Da
wir alle gleich sind, ist jede Uberlegenheit skdiid% Die Medien, die iiber die

Gleichheit wachen, werden dabei selbst zu neuewninilierbaren Entschei-

dungszentren. Der Politiker und das Parlament Iwaudie Zeitungen als 6ffent-
liches Forum, ohne dal3 diese zu ihnen in dersélbééngigkeit stehen. Ohne die
Medien gibt es keinen Dialog zwischen Staat unde&sehaft.
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Mit den Medien aber findet, wiblans Mathias Kepplingefeststellt, die Domi-
nanz der Unterhaltungsangebote, vor allem des €eens, sowie die Deforma-
tion der politischen Urteilsgrundlagen durch dennd&l der Politikberichterstat-
tung”’, statt. Neben dieser Dominanz des Unterhaltungsehes gibt es bei den
Offentlichkeit schaffenden Zeitungen das privatsdghaftliche Marktinteresse.
Zeitungen selegieren aus den normalen geordnetkufin der Politik Versagen
und politisch bedenkliches Handeln von verantwehtin Politikern heraus, oder
sie lassen ein an sich unbedenkliches Handeln skisdrscheinen. Die Entste-
hung des allgemeinen Phanomens der Politikverdnbese die sich sowohl auf
die politische Fuhrungselite als auch auf die fgaliten Einrichtungen erstreckt,
ist nachHansMathias Kepplingeauf eine stetige Anderung der Politikberichter-
stattung der Massenmedien zuruckzufiihren. Die \dss#mheit tUber Staat und
Politik ist dabei eine Folge von Beobachtungen Benbachtungen und Iaf3t sich
durch reale Erfahrungen mit Staat und Politik neftdaren. Es handelt sich dabei
nicht in der Regel um einen absichtlichen MiRbradeh Pressefreiheit, sondern
um die Akkumulierung von Nachrichten, die entspegehder kritischen Bericht-
erstattungsfunktion nur das Ungewdhnliche, das gaireallige und Fehlerhafte
berichters®

Allerdings gibt es auch die gezielten kdmpferiscB&gllungnahmen von Presse-
organen, die einen MiBbrauch darstellen. Ein spekiaes Beispiel daflr sei an-
gefuihrt. Es handelt sich um die Pressereaktioreimef AuRerung des damaligen
Bundesprasidentehlorst Kohler Dieser hatte am 21.5.2010 gegeniiber dem
Deutschlandradio-Reporté€rhristopher Rickdolgende Satze geauliert: ,In mei-
ner Einschatzung sind wir insgesamt auf dem Wexgdei Breite der Gesellschaft
zu verstehen, dal3 ein Land unserer Gro3e, mitrdfaggenhandelsabhangigkeit
auch wissen muf3, daf? im Zweifel, im Notfall auchitérischer Einsatz notwendig
ist, um unsere Interessen zu wahren — zum BeiBpiel Handelswege, zum Bei-
spiel ganze regionale Instabilititen zu verhindeia, mit Sicherheit dann auch
negativ auf unsere Chancen zuriickschlagen, bedurch Handel Arbeitsplatze
und Einkommen zu sichern. Alles das soll diskutietden — und ich glaube, wir
sind auf einem nicht so schlechten Welgdrst Kohlerhatte mit den ,militéri-
schen Einsatzen” vor allem an ein Vorgehen gegersderauberei gedacht. Eine
solche Interpretation bekam im Trend der sich \eigenden Kritik einiger Zei-
tungen keine Chance. So spricht eine renommierti¢sdiee Tageszeitung vom
~Schwadroneur im Schlof? Bellevue* und der ,Spiegigliliert stattHorst Kéhler
.Horst Lubke“2° Horst Kohlerhat auf diese Angriffe hin seinen Rucktritt erklar

Das Beispiel illustriert eine Macht der Presse,ldimeswegs nur in der Aufkla-
rung von skandalésen Vorfallen, sondern auch irdechsetzung eigener Posi-
tionen und Interessen besteht. Je dramatischeEreiignis aufgemacht werden
kann, desto eher werden Zeitungen gekauft, weréensEher eingeschaltet. Die
bestandige Lektire und Aufnahme negativer Berienteugt beim politisch in-
teressierten Leser und Zuschauer den Eindruckdaafchtige Herrschaft tber
die politischen Angelegenheiten durch die politisrantwortlichen nicht oder
nicht mehr maoglich ist und besser von den Birgethst unternommen werden
sollte. Die Beobachtung des Zuschauers oder L&szight sich dabei gar nicht
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auf den Vorgang selbst, sondern auf die wertendeh&shtung anderer. Argu-
mente fur eine Burgerbeteiligung und fir eine utetbbre Demokratie kommen
auf. Es entsteht ein allgemeiner Verdacht gegemndtitutionen und die optimi-
stische Annahme, daf? Blrgerbeteiligung die Probleesser I6sen wirde.

Bei den privatwirtschaftlichen Medien geht es bai Machtsteigerung vor allem
um die Absatzzahlen bzw. die Einschaltquoten. Ofmdich-rechtliche Rund-
funk stitzt sich auf ein Gebihrenprivileg und dénit verbundenen reichhaltig
bemessenen Einnahmen. Unubersehbar sind die Wekumigr Medien in
Deutschland, wenn man an die in der letzten Zé&itgten spektakularen Rick-
tritte von zwei Bundesprasidenten und zwei Bischdfenkt, bei denen die Me-
dien gewichtig mitgewirkt haben. Im Gegenzug siralitonomen Entscheidun-
gen der Politik, wie die Durchsetzung des Nato-DBipeschlusses oder die Auf-
gabe der D-Mark zugunsten des Euros, die gegen &eeienwiderstand vollzo-
gen wurden, zu erwahnen. Zwar gibt es keine kartejen Zusammenschlisse
der Medien, aber es gibt gesammelte und potenAféitieungen, wie bei ihrem
Gleichklang, als es um die Amtsausiibung der belietzten Bundesprasidenten
ging.

Besonders das Fernsehen hat den Maf3stab der Madiéahkeit fir den Politi-
ker geschaffen. Gegentuiber den Massenmedien iBtdiéker in der schwacheren
Position. Eine Zeitung kann ihn aufbauen, aber daltdnlassen. In allen Phasen
des Handelns und Planens der Regierungen schigthedie Medien als beach-
tenswerte Krafte dazwischen. Bei SachentscheidungdBesetzungen zentraler
politischer Positionen wirken Medien mit, ohne daf doch bessere Losungen
fir die Probleme anbdten. Die Idee der Repréasentatird mit populistischer
Stimmungsmache durch die Massenmedien geschwéaehAldgabe des Abge-
ordneten wird zugunsten populistischer Trends aniifgje Plebiszitare Elemente
und GroRdemonstrationen gewinnen an Boden mit des&quenz, dal3 moderne
Verkehrsprojekte, z.B. Stuttgart 21, oder VorsorgBnmahmen gegen ein zukinf-
tiges Elbe-Hochwasser verzogert werden. Indem dgmArksamkeitsschwer-
punkt durch die Medien auf Blrgerbewegungen und¢eBte gelegt wird, wird die
institutionalisierte Partizipation, durch die atleschwierige Probleme — wie das
atomare Endlager — zu lésen sind, geschwécht. Bhsrige Machtdreieck: Poli-
tiker — Burger — Medien verwandelt sich naldilomas Meyein das Dreieck von
Spitzenakteuren — Medien und populistischen Stigmef

IV. Das Paradox der 6ffentlichen Meinung

Eine falsch verstandene Gleichheit fiihrt in der Dleratie nactAlexis de Tocque-
ville zu einer Homogenisierung der 6ffentlichen Meinumig einer Unterdriik-
kung der Andersdenkenden. Die Birger vertrauen Sxat und verlieren das In-
teresse an allem, was auf3erhalb ihrer Familiersiebr geht.Tocquevillehat die
Hoffnung ge&uRert, eine freie Presse konnte diesei€klung aufhaltert! Das
bedeutet heute, dal plebiszitdre Elemente nichemirciert und reprasentative
Interessenvermittlung durch die Presse gestarkdevesollten.
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Das in der Demokratie Nicht-6ffentliche und auseidnsicherheit heraus Ange-
pafite ist vorklisabeth Nolle-Neumarals Schweigespirale diagnostiziert worden.
Die nicht-6ffentliche, weil obrigkeitlich unterdriie Meinung, kann, wie im Falle
John Lockes- oder in der jingsten Gegenwargclav Havels-, die eigentlich
offentliche sein und die lauthals verkiindete, vilenaDachern herunter trompe-
tete, kann die nicht-6ffentliche, die private Maiguvon méchtigen, die Gesell-
schaft manipulierenden Individuen sein. Im KernGstentlichkeit in der repra-
sentativen Demokratie die Bejahung einer menschhtiiehen Verfassung, die
Zustimmung zum gewahlten Parlament und zu den @asetnd nur so ist Of-
fentlichkeit letzten Endes gut und fiir alle nutali©ffentlichkeit zielt auf die Er-
moglichung des gemeinsamen Guten. Die 6ffentlicleinhhg soll dieses Ziel er-
reichbar machen, was sie nicht immer tut; denrbditeht bisweilen eher in einer
privaten, aber als 6ffentlich sich darstellenderirideg.
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Hanna-Barbara Gerl-Falkovitz

Verlorene Miitterlichkeit

Uber einen blinden Fleck von Gender*

Was waren die Menschen ohne die Frauen?
Rar, sehr rar.”
Mark Twain

1. Vom Leib zum manipulierbaren Korper

Rainer Maria Rilkesah schon in den 20er Jahren eine tiefgehendee¥segheit
der Herkunft wirksam: ,die Vater, die wie Trimmeel@rgs uns im Grunde be-
ruhn, (...) das trockene Flu3bett einstiger Miit(er) die ganze lautlose Land-
schaft. Vater und Mtter sind entsunken und gehen den@éGedis verloren —
wiewohl, so die Elegie, ihre Kraft die heute Lebemdpeist. Doch sind neue Stim-
men zu vernehmen, die wieder ins ,Lautlose” eingizim

Naturlich war im Raum der (katholischen) Kirche derteidigung der Eltern-
schaft und besonders der Mutterschaft immer geggdyalite aber am feministi-
schen Diskurs weitgehend ab. Mit der Genderthdwtesich zudem eine weitere
Leibvergessenheit durchgesetzt, die zwar von FramenMannern spricht, aber
dabei biologische Konstanten durch soziale Konstrakgelost hatDabei wird
Leib zum neutralen Kérper reduziert und Mutterstiafwiegend im Rahmen
technisch machbarer Fertilitat behandelt. Doch\adstfihrer eines neuen Nach-
denkens kénnen heute einige postmoderne Autorirumgh,nicht die schlechte-
sten, herangezogen werden; sie buchstabieren dgge Rron Mutterschaft und
Frausein neu — vorwiegend im Rahmen eines psychdechen und phdnome-
nologischen Leibverstéandnisses.

2. Stabat Mater: Anstof3e aus dem ,Vorhof der Heiden

1. Julia Kristeva

Neuerdings gibt es eine Reihe intellektueller ARstdn Richtung Christentum,
die aus dem ,Vorhof der Heiden" stammen, womitfierdie nichtjidischen Be-
sucher bestimmte Vorhof des Jerusalemer Tempetidieret wurde. Einige post-
moderne Autoren, und nicht die schlechtesten, lablesen das biblische Wort
neu — wider alles Reden von der ,Abwesenheit Got®as ist nicht nichts — ge-
sehen im Horizont der Religionsmudigkeit und Erkersskepsis Europas. So
hatte PapsBenedikt XVIin Assisi im Oktober 2011 auch mehrere agnostisch
Gaste geladen. Darunter befand slahia Kristeva(*1941), eine bulgarische, in
Paris lebende und lehrende Philosophin, Literadantbtikerin und Psychoanaly-
tikerin, ehemals an der Universitat Paris VII. ®& schon vor Jahren aufgefallen,
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als sie im Diskurs des Feminismus die fehlendedaRifh auf das Muttersein an-
mahnte mit dem herausfordernden Aufsatz ,Stabag¢rffaton 1976. Darin hatte
sich Kristeva aus unterschiedlichen Blickwinkeln immer wiedett oér Mutter
und dem Phanomen Mutterschaft auseinandergesetzBlzhseiten der deut-
schen Ausgabe sind gehalftet: In der rechten Kotustahen philosophische und
psychoanalytische Gedanken zur Mutterschaft. Zusénmd zeichnet sie Bilder
von Mutterschaft im christlichen Kulturkreis, vdiean die Gestalt der jungfrau-
lichenMutter Maria. In sieben Unterkapiteln wird die unvergleichlstarke kul-
turelle Wirkung dieser ,imaginaren Konstruktion“vgérdigt.

In der linken Kolumne, in ganz anderer, bewegtaa8ipe, notierKristevaihre
eigenen Empfindungen wahrend Schwangerschaft ubdirGechon die Veran-
derung des miitterlichen Leibes weist auf eine Winkieit hin, die ihre eigene
Zeichensprache spricht. Letztlich fordert sie deufdérmulierung einer ,Ethik der
Moderne“; denn Frauen ,mit ihrem Wunsch nach Repktidn (Stabilitat)“ pra-
gen eine andere politische und kulturelle Sprache.

In Assisi 2011 entfaltete sie ,Zehn Prinzipien f&inen neuen Humanismus",
worin die Forderung nach der Einbeziehung der Lagiidkeit in das Verstandnis
des Menschen ebenfalls erhoben wird. Dasein idide@ — mit anderen Folge-
rungen fir Frau wie fir Mann. Damit wird der ,bledFleck” der Frauenbewe-
gung ,aufgedeckt" und zur Rede gebracht, wider\dastummen auch im eige-
nen christlichen Haus und wider die Angst vor eingndmodernen“ binnenka-
tholischen Denken im Blick auf die Mutterlichkaortlich: ,Der Kampf fur eine
O0konomische, rechtliche und politische Gleichstadlerfordert ein neues Nach-
denken uber die Wahl und die Verantwortung der dtatthaft. Die Sakularisie-
rung hat eine Zivilisation hervorgebracht, in derbés heute als einziger immer
noch an einem Diskurs Uber die Rolle der Mutter gedin Das Band der Liebe
zwischen Mutter und Kind, diesem ersten Anderen,dia Morgenréte der Liebe
und der Menschwerdung darstellt, dieses Band, ddashdie biologische Konti-
nuitat Sinn, Alteritéat und Wort wird, ist eif&lickbindungDiese Ruckbindung an
die Mutter unterscheidet sich von der Religiositéeé auch von der vaterlichen
Funktion, die sie beide komplementiert und damieinem vollwertigen Teil in-
nerhalb der humanistischen Ethik wird."

Kristevabehauptet, daf? es keine adaquaten Diskurse tUlitarstinaft gebe. Viel-
mehr bewege sich die heutige Kultur in einem bin&prechen dariiber. Beson-
ders das katholische Christentum sehe die Muttefsals heilig an, wahrend die
Medizin Muttersein auf Natur reduziere und techimiserfiigbar mache — dies
seien gegenwartig die einzigen beiden Diskursendstlichen Kultur. Eine an-
dere Binaritat habe sich durch die feministischeaBznipation ergeben: Einerseits
geht es Frauen um Verwirklichung im Beruf und igegistandiger Leistung, die
anerkannt wird, andererseits um Kinder und Familidgazwischen miisse aber
meist eine Wahl getroffen werden. Auch auf dies@sé/stelle Mutterschaft eine
Spannung und Belastung dar, die auch mit Fremdlgtgeder Kinder nicht gelést
sei.

Kristevafordert so einen ,neuen Mutterschaftsdiskurs“.ef# Notwendigkeit re-
sultiert ihrer Ansicht nach aus dem Umstand, daf3Qté der Mutterschaft ein
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wenig beschriebener sei und die Mutter mit ihreirtaghaftlichen Schwierigkei-
ten“ und dem ,Schuldgefihl* weitgehend allein gekrs werden. Im Gegenzug
pladiert sie dafir, dem zuzuhdéren, was Frauen irEd@hrung der Mutterschaft
in Form von Gefiihlen, Eindriicken und Gedanken kiftigh Auch gelte es, der
.grofRartigen Konstruktion des Miitterlichen®, diesd@hristentum mit der Jung-
frau Maria geschaffen habe, auf die Spur zu komamehsie in ihrer Komplexitat
und Vielschichtigkeit eingehend zu untersuchern). If. diesem Sinne postuliert
Kristeva einen neuen Diskurs Uber die Mutterschaft, derBieiehungen zwi-
schen Mittern und Tochtern neu bewertet und sdigichkeit der Genese einer
neuen weiblichen Subjektivitat bereitstellt.

Indem auch die ,Vorstellungen von Hal3 und Liebeti fiermuliert werden und
das Ausscheren einer Frau aus der Gemeinschdftaleen nicht mehr als Bedro-
hung erlebt wird, wird auch der Herausbildung ejpesitiven weiblichen Autori-
tat der Weg geebnet. Ein neuer Mutterschaftsdiskimsdringend benétigt wird,
wurzelt in der Neubewertung der Figur der Mutteenw mdoglich losgeldst vom
Ballast ambivalent oder negativ besetzter kultad teligionsgeschichtlicher Zu-
schreibungen, die sie in ihrer Zweckgebundenhédtsisen.

Dies impliziert natlrlich auch eine (gewlinschte enstrebte) Verschiebung in-
nerhalb des gesellschaftlichen Machtgefiiges, atigsdnicht auf Kosten des ei-
nen zugunsten des anderen, sondern in Form vonejtbegetzungen in starken
Werten, in starken Aquivalenten der Macht* — \igstevaes formuliert —, ,die
ein Gleichgewicht herstellen zwischen Aspekten @kgichheit und der Diffe-
renz“>

Kristevasollte nicht unkritisch gelesen werden. Ihr Sezgebe so viel Sexuali-
taten als es Individuen gebe, mag sich einer géavoAufwertung der Individua-

litdt verdanken, faktisch ist er sinnlos und amei¢tztlich der Beliebigkeit von

Sexualitat zu, wie sie auch in der Gendertheorteédimen wird. Niemals ist ein

Mensch bloRe Natur, immer schon Person, also keitey Natur. Dennoch darf
theoretisch die naturale Basis des Menschseins,lsiiihaftes Geschlecht, als
Trager von Personalitét nicht unterschlagen werBezu hat die Phdnomenolo-
gie des Leibes Erhellendes beigetragen (&dith Steif).

2. Sibylle Lewitscharoff

Die Buchner-Preistrageri@ibylle Lewitscharoft*1954) stammt aus protestanti-
schem Hintergrund und hat mit ihrer ,Dresdner Redeh Marz 2014 ein heil3es
Eisen angepackt — die medizinische Verfiigbarkest tleben und Tod. Insbeson-
dere griff sie die kiinstliche Befruchtung (IVF) amplizit die darauf folgenden
Screening-Methoden, explizit aber auch Leihmutteaftc Samenkataloge und be-
stellte ,Besamung” durch ,Beischlafer®. Ihre Thedenmulierte sie scharf und
teilweise sich vergreifend, so wenn sie von einenReagenzglas erzeugten Kind
als einem ,Halbwesen“ sprach: ,zweifelhafte Gesdbpmalb Mensch, halb
kinstliche Weinichtwas" (welchen Satz sie spateiicknahm). Auch nach hef-
tiger Kritik blieb sie jedoch grundsatzlich bei d&blehnung technisch manipu-
lierter Zeugung, besonders im Blick auf die Mitthe, entwirdigende Prozeduren
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durchstehen muf3ten — nicht minder die Véater, didimzester Zeit mit Hilfe por-
nographischer Bilder Spermien durch Onanie besomgésten.

Lewitscharoff Tochter eines Stuttgarter Gynédkologen, ist dddumegewidert.
Ihre affektiven Worte und Ubertreibungen verdeckber ein wenig den sachli-
chen Zusammenhang, den sie angreift: ,die Exzessdvidchbarkeitswahns und
(...) die Instrumentalisierung von Kindern zu Eldilgsgehilfen der Projektionen
ihrer Eltern”. Daher ,verdient ihr Pladoyer Respekt, auch dor} im Umkreis
von Geburt und Tod, nicht alles Schicksalhafte abémn zu wollen. Hier kann
manLewitscharofffRede als bewul3te Gegenrede verstehen, als Eihsgegen
medizinisch unterstitzte Allmachtsphantasien usd/é&rnung vor einer Selbst-
tiberforderung des modernen Menschén.*

3. Skizze einer ,neuen Mutterschaft”

Bis heute wird die Streitfrage nach einem ,Wesenkdau“ hin- und hergescho-
ben, ohne dal} sie eine schlissige und die Fradgadigende Antwort fande —
denn welche unterschiedlichen Aufgaben immer ilgemiesen wurden, ebenso
viele wurden auch wieder abgestritten. Statt akistrach diesem ,Wesen*“ zu fra-
gen, lait sich aber ein anderer, erhellender Wagtba: der Weg in die Erfah-
rung. In den letzten Jahren wurde mehr und mehr ¢ilbe magisch-miutterliche
Macht der Frau in der Vorgeschichte bekannt — éichhkt aktueller und bedeu-
tungsschwerer Vorgang, soweit er auch entferntistH2enn mit der Wiederent-
deckung ,mutterlicher* Kulturen wird heute auch gggoRRe Gottin“ wiederent-
deckt und mit ihr jene emotionalen, unbewul3ten téréer Frau, die nicht nur
zum Gebrauch, sondern auch zum MiRbrauch neigems. k&an man aus dem
Blick in die kulturelle Erfahrung an Hilfe Gber didutterschaft gewinnen?

Offenkundig hat unsere Geschichte begonnen mitvideehrung, ja Vergottli-
chung des Miitterlich-Fruchtbaren. Mittlerweile simid einen langen Weg gegan-
gen, auch als Frauen: bis zu jenem rationalen Actierm, das wir mit dem Stich-
wort ,Emanzipation” eher unglicklich besetzen. Bein ist nicht mehr einfach
eins mit Mutter sein. Zur Frau gehdort auf jeder &ath jene seelische Kraft des
Ausgleichens, Bewahrens, Einbindens, die man getmima die weibliche Seele,
nennt und die eine mehr als biologische Mutterlgthfordert. Und ebenso gehort
zur Frau, unabweisbar, das Geistige, was nichtetlzsgst wie das Rationale.
Auch das Rationale leistet die Frau; aber Geistastiber hinaus Selbstand, Frei-
heit, ganzheitliche Verantwortung, Leben in selbstghlter, nicht diktierter Hin-
gabe — und dieses Geistige ist der Frau vom Funaiainee zu eigen.

Zur Ganzheit gehdrt aber auch die Leiblichkeit, &bem die Fahigkeit zur Mut-

terschaft, die viele Frauen heute chemisch oder@wihem modisch-méannlichen
Diktat verweigern und sicherlich auch unter einengrationenlangen Erfahrung
von Ubernutzung scheuen. In der Fille der Anlagsitesaber nicht eine Gabe
gegen die andere ausgespielt werdtobert Musilbemerkte: ,Die neue Frau ist
eiliger ans Licht getreten als die neue Mutter.'t\8lhd heute nicht einfach zur
Ruckkehr zu den Muttern aufgefordert, aber auchtriam blo3en Vorpreschen
zu der nicht mitterlichen Frau. Wozu wir aufgefotaénd, ist ein Gewinnen des
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Menschlichen in der Frau, um ihre vielen Vorgabamals einseitig zu vernut-
zen, sie im Gegenteil alle gleichzeitig zu wahigm es mit dem Mut voidith
Steinzu sagen: ,Menschsein ist das Grundlegende, Fradas Sekundaré.”

Unleugbar scheint aber ein autonomer Bereich imtédiithen, der Lebennd
Tod des Kindes wagen kann. Wagen kann, nicht minxe vielen Mattern ist
diese Moglichkeit auf Dauer Gberwunden oder nigetafucht! In anderen jedoch
nicht: Geschieht es nicht wie eh und je, daR dgsnei Leben gegen das Leben
des Kindes gesetzt wird? Nicht in jedem Fall williet bosartig, aber doch ist die
Macht, scheinbar selbstverstandlich, auf der SteMutter — gegen die schein-
bar fligsame Ohnmacht des Kindes. Heute wird dieshdeine verharmlosende,
scheinbar aufklarerische Devise unterstiitzt, vanSidbstbestimmung der Frau
fir und gegen ihren ,Bauch”. Wieviel Desinteresss &artners, wieviel Unge-
borgenheit in einer kinderabweisenden Gesellschaéyiel Selbstdemitigung
und Unterjochung der Frauen hinter solchen Redtrsateckt, 1aRt sich nur ah-
nen.

Hier ist eine Klarung zu vollziehen. Die Verweigegudes Kindes gilt mittlerweile

weniger fir die Frauen als fir eine Gesellschaétiche nur von einer lastigen,
kosten- und pflegeintensiven Nachkommenschaft dus§ee nimmt das Kind als

Hemmnis eigener Bequemlichkeit und vermag es deswegst neutral, zu ver-

nichten. Mutterschaft umfal3t aber mehr als Sellstbptung und einige Urin-

stinkte des Habens oder Verweigerns. Sie ist eisopaler Vorgang, gewebt aus
tausenderlei Faden: aus der leiblichen Nahe, adisshen Warme, dem geistigen
Wachsenlassen des Kindes, dem (gegenseitigen) mrage Lassen ein Leben
lang, in einem Gutsein, das langst vor aller Erggling liegt. Hier mag es das
Dunkel des Versagens und der endenden Kraft eingielgeben, aber nicht das
unpersonliche und deswegen schauerliche Dunkel 8elostherrlichkeit.

Der antlitzlosen Géttin und der mythischen Stiefimusteht das Antlitz jeder
Mutter gegeniber, die ihr Kind als Gabe nimmt uighthals Habe, die man zu
Tode besitzt. Die Schwéache des Kindes ist einehsol Mutter nicht Verfiihrung,
sich darin auszutoben, sondern Anlaf, die eigedi8&in Kleinheit umzuschmel-
zen. Wachsenlasseaygere ist die Erstbedeutung von Autoritét. Das wahterél
Du hat nichts dagegen, das jingere wachsen zwnlasse

Sind Frauen ,von Natur aus" mutterlich? Mit Redft sich darauf, von der Kul-
turgeschichte her gesehen, ja sagen: Ja, wennrishtdt anerkannt, von der Ge-
meinschaft gestitzt, gewunscht, getragen ist. Natummer kultivierte Natur.
Freilich kommt es darauf an, heute die Heilung Hieiligung des gesamten Le-
bens, vorrangig der ausgebluteten Familie, abdr decArbeitswelt, der Technik,
der Dienstleistungen, der Wissenschaft in den Blickehmen. Die alte Tradition
muitterlicher Kultur ist dafir nur ein Sprungbrdtirmuliert werden muf3 in der
Tat eine neue Ethik der Reproduktion und der Okeldgs Menschen, weniger
abstrakt: des Kindes und seiner Mutter.

Ein Gebot der Stunde: Wir sollten aufhéren, derblzeir Verflgungsmasse abzu-
werten. Insbesondere aufhéren, den weiblichen Jaibzuschlachten (Prostitu-
tion, Eizellspende, Leihmutterschaft armer Frauedhser Leib/Leben ist nicht

4C



beliebig ,verwertbar”. Wir brauchen eine Kultur ddochachtung von Mutter-
schaft/Vaterschaft und Kindererziehung in famili@édung. Davon reden pro-
minente Psychologen, wenn sie von ihren Patientegthien. Grundsatzlich soll
jede Frawahlenkdnnen, wo ihre Arbeit sich lohnt und wo ihr Hechlagt (Herz-
pramie statt Herdpramie!). Dazu braucht es konkretehungsgeld und Miitter-
rente (statt zu spater Psychotherapie fur JugeévlioNir brauchen ,beste-Pra-
xis“-Frauen, die Familie und Beruf wenn méglichhtigleichzeitig, sondern in
Folge leben. Gilt auch fur Vater.

Letztlich: Wir sollten unsere Herkunft, unsere B&n nicht vergessen. Man wirft
dem Christentum gern Leib- und Frauenfeindlichkeit. Aber beides ist heute
weit mehr im Radikalfeminismus und Gender Mainstriegy zu finden. Es bedeu-
tet eine Aufwertung der Frau, dal® in unserer KulierEinehe zur Norm wurde.
Auch die Unaufldslichkeit der Ehe bedeutet Sichieffiie Frau und Kinder, nicht
zu vergessen den Vater. Freude an den eigenenrdizdenaben, mit ihnen ge-
meinsam zu leben, das ist Erbe aller Kulturen. Qagest Gender nichts als heil3e
Luft. Christinnen sollten sich vielmehr im Getimnaelr Parolen verstehen kén-
nen, um es mikuclides da Cunhauszudrticken, ,schén wie ein Ja in einem Saal
voller Nein“.
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Hans Joachim Turk

Organtransplantation —
Nachstenliebe oder Tétung?

Schon im Mittelalter traumten man davon, geschadigter fehlende Koérperteile,
zum Beispiel Arm oder Bein, ersetzen zu kénneileinNeuzeit versuchte die Me-
dizin, Hauttibertragungen vorzunehmen, aber es tabisrin die Mitte des zwan-
zigsten Jahrhunderts, bis es gelang, lebenswichitigane von Verstorbenen auf
Todkranke zu Ubertragen. 1962 wurde die erste Ni&@&7 die erste Leber in den
USA Ubertragen, 1967 gela@hristiaan Bernardn Kapstadt die erste Herztrans-
plantation, 1968 folgte die erste Lungenubertragt@87 die erste Diinndarmtrans-
plantation. 1967 wurde ,Eurotransplant* zur Orgatian der Transplantationen in
Mitteleuropa gegriindet. In Deutschland trat 1998 deansplantationsgesetz in
Kraft. Obwohl seit Jahrzehnten die Ubertragung letkenswichtigen Organen von
soeben Verstorbenen auf Sterbenskranke medizinm$dfich wurde, blieb es um
den Vorgang der Transplantation in der Offentlichkiemlich still. Einige Organi-
sationen, so die 1983 gegriindete ,Deutsche Stifingantransplantation”, warben
daftir, sich als Spender von Organen zur Verfigurgtellen.

Da in Deutschland die ausdriickliche ZustimmungQrganentnahme gesetzlich
vorgeschrieben ist, blieb die Zahl der ausdriicklitBpender gering im Gegensatz
zu anderen Landern wie Osterreich oder Spaniemmam Spender ist, wenn man
nicht ausdrtcklich widersprochen hat. Eine genaald derer, die einen Spender-
ausweis besitzen, kann man nicht feststellen. Mahnet allenfalls mit 20 Prozent
der Bevolkerung. Zwischen 2007 und 2011 wurdenligihetwa 1.200 Organe
transplantiert. Bei einer Zahl von ungefahr jatrli2.000 Schwerkranken, die ein
neues Organ zum Weiterleben bendétigen, ist diestednrige Bilanz. Sechs Jahre
betragt die durchschnittliche Wartezeit. Tagliagrisen etwa drei Patienten, weil sie
keine gesunden Organe zum Leben erhalten konntatt.da3 sich die Zahl der
Spender durch Aufklarungsarbeit seitdem erhdhehsittd die postmortalen Organ-
spenden um etwa 20 Prozent im Jahr 2013 zurtickgegaB®er Grund dafir ist aus
Medienberichten bekannt. In mehreren deutschersplamtationskliniken wurden
Organe nicht nach medizinischen Kriterien an Pagiererteilt. Dies wurde im Jahr
2012 erst bekannt. Ein Beispiel aus einem Pressbbeom Jahresende 2013 sei
hier zitiert: ,Die Regeln sehen vor, dal3 Frau ifostEine Flasche Wodka trank die
junge Mutter am Tag Uber Jahre hinweg. Irgendwanrdev sie krank, erst gelb,
dann dick vom vielen Wasser im Bauch. Diagnoseetatrhose. Die medizinische
Hochschule Hannover weigerte sich, die Alkoholikeauf die Liste fur ein Spen-
derorgan zu setzen. Also bereitete sich Frau FdasiEnde vor: ,Ich war bereit zu
sterben.’” Sie war 33 Jahre alt, ihre Kinder zwdifl neun. Heute trinkt sie keinen
Alkohol mehr, und es geht ihr blendend. ,Doktor @t mir eine zweite Chance
gegeben” sagt sie im Prozel3 gegen den Mann, ddashteben gerettet hat. Doch
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Frau F. hatte wohl nie operiert werden diurfen. Doki. muf3te sich vor dem Land-
gericht Gottingen verantworten. In elf Féllen ssilDaten manipuliert haben, um
seinen Patienten eine Spenderleber zuzuschustesall Blutwerte verandert, Dia-
lyseprotokolle gefalscht und, wie bei Frau F., UtierAbstinenzzeit trockener Al-
koholiker gelogen haben. Patienten in anderen Héwsdlen deshalb zu Unrecht
langer auf ein rettendes Organ gewartet haben aritber womdglich gestorben
sein. Die Anklage lautet auf versuchten Totschiagde aber fallengelassen.”

Die Bundesarztekammer hat bei 102 Transplantatigi®Richtlinienversté3e in
der Universitatsklinik Gottingen festgestellt. Alshe Vorkommnisse wie in Gét-
tingen sind auch an anderen Kliniken, so auch im&f@én, ans Tageslicht gekom-
men. Auch der Verdacht auf Korruption durch Vortahme seitens der Arzte kam
auf. Transplantationszentren miissen eine bestiattevon Organibertragungen
nachweisen, um ihre Berechtigung zu legitimiereabé& spielten Bonusvereinba-
rungen und materielle Anreize fir die Arzte eingute Rolle.

Das Problem der Triage

Eine Gesetzesanderung von 2012, in Kraft getretef’11.2012, zur Transplan-
tation, die Verbesserungen der Organisation antedmel eine Aufklarung tber die
Organspende den Krankenkassen auftrug, fihrtengisi@ht zum Abbau des Mif3-
trauens gegenuber der Transplantationsmedizin. daslProblem, wie man die ge-
ringe Zahl von Spenderorganen gerecht auf die ndete Patienten verteilen soll,
ist mit dem neuen Gesetz nicht gefoBie Bundesarztekammer hatte ,Richtlinien
fur die Wartelistenfiihrung und Organvermittiungfgastellt, aber die Wertung und
Entscheidung der Arzte ist damit noch nicht einigefastgelegt. Es ist das aus der
Kriegsmedizin bekannte Problem der Triage. IstAtizahl derer, die Rettung und
medizinische Hilfe bendtigen, gréRer als die Transpnd Hilfsmdglichkeiten, so
stellt sich die Frage, wer gerettet werden sditmachst meint man, die am schwer-
sten Betroffenen haben das Recht, zuerst geratteeémen, aber vielleicht ist deren
Rettung zwecklos, weil sie wegen der Schwere dewhfedung ohnehin sterben.
Sollte man also lieber die bevorzugen, deren Ubenisaussichten besser sind? Wie
will man dieses ethische Dilemma I6sen?

Eine &hnliche Situation besteht in der Transplamiamedizin. Wer Organe be-
kommt, richtet sich nach den Richtlinien der Buiddetekammer. Diese nehmen in
Anspruch, sich nach den Erkenntnissen der wissafischen Medizin zu richten,
wie es im Paragraph 16 des TransplantationsgedetiftsEs stellen sich aber auler
der medizinischen Beurteilung Probleme einer eti@sdNertung, wie es in einem
Fachartikel beschrieben ist: ,Bei den Patientenglbren die Organibertragung aus
medizinischen Grinden Erfolgschancen hat, wirdOtieglichkeit zum herausra-
genden Faktor ... Dadurch dal3 die Chancen demBatiedie besonders krank sind,
steigen, ein Organ zu erhalten, sinkt unter Umstértie Wahrscheinlichkeit, daf3
der Transplantierte Uberleben kénne. Das Allokasgstem (wie die Verteilung
fachlich genannt wird) zwingt die Patienten, diévger krank sind, die aber mit
Transplantation noch gute Chancen haben, dazwarge lzu warten, bis sie so
schwer krank sind, daf3 sie nur noch mit schledatéylgsaussicht transplantiert
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werden kénnen. Und selbst wenn die kdrperliche Biktstion gelingt, droht den
meisten das soziale Aus, ohne Arbeit, kleine Rentiflinfzig im Altersheim. Was
aber wére die Alternative dazu?

Ethische und theologische Wertung

Man sieht, daf3 fachliche medizinische Kriterierialkeine Entscheidung ermagli-
chen, da es hierbei um Wertungen von LebensqualitLebenssinn geht. Uber
diese Wertungen besteht kein gesellschaftlicherskns. Jeder Einzelfall muf? ein-
gehend mit den Beteiligten besprochen werden, bewner Entscheidung zu féllen
ist. Es ist nicht von ungeféhr, dal3 in den Ethikkassionen und -raten Theologen
und Philosophen vertreten sind. Die Kirchen halieim zvar nicht auf die Losung
von Einzelfallen eingelassen, aber grundsatzliatkéaEingen abgegeben. Am 31.
August 1990 veroffentlichte die Deutsche Bischofgkeenz und der Rat der Evan-
gelischen Kirche in Deutschland gemeinsam die Eurkig ,,Organtransplantatio-
nen“. Abgesehen von Warnungen vor MiZbrauchen digdOrgantransplantation
nicht nur als enormer medizinischer Fortschrithd®n auch als eine ethische Tat
uneingeschrankt empfohlen. Der Hirntod, der al¢ffelfing des Todes den Herz-
tod abgel6st hat, wird ohne Bedenken anerkanntr Zei&kein Mensch verpflichtet,
nach dem Tod Organe zu spenden, aber die Spendmadiat christlicher Nach-
stenliebe und gesellschaftlicher Solidaritat, zuier aufgerufen wird. Die Bischof-
konferenz begrufite auch die Novellierung des Tianggtionsgesetzes 2012, in
dem die Freiwilligkeit der Spende und die Ablehneiges Zwanges zur Abgabe
einer Erklarung, auch wenn zu dieser aufgerufed,éstgeschrieben wird. Einige
Zitate mogen die bisherige Position der Kircherebeh: ,,Aus christlicher Sicht gibt
es keinen grundsatzlichen Einwand gegen eine fligigiOrganspende. Bedenken
ergeben sich nur aus der Méglichkeit des Mi3brasiziuen Beispiel Organhandel.
... In diesem Zusammenhang wird deutlich, wie wicksgst, das allgemeine Be-
wultsein fir die Notwendigkeit der Organspende ediefen. Es warten viele
Schwerkranke beziehungsweise Behinderte auf eiarQugeit mehr als Organe fur
eine Transplantation zur Verfigung stehen. ... Ausstlicher Sicht ist die Bereit-
schaft zur Organspende nach dem Tod ein ZeicheNétghstenliebe und Solidari-
sierung mit Kranken und Behinderten.*

Auch hinsichtlich des Kriteriums fir den wirklich@od des Menschen, den Hirn-
tod, kennen die Kirchen keine Bedenken und schiieftgh der heutigen medizini-
schen Auffassung an. Sie beschreiben ausfuhrligtiPdbzedur zur einwandfreien
Feststellung des Hirntodes, wie sie in Deutschigihdund anerkennen diese aus-
driicklich: ,Daher heif3t Hirntod vollstéandiger unigibender Verlust der gesamten
Hirntatigkeit unter den Bedingungen der Intensidretiung, einschlieBlich der
kinstlichen Beatmung. ... Der vollstandige Verlustgisamten Hirntatigkeit wird
durch wissenschaftliche allgemein anerkannte unddzten gut bekannte Befunde
festgestellt, der bleibende Verlust wird durch \dexlaufsbeobachtung oder durch
Untersuchung mit Geraten, bewiesen, die eine seesehHirnschadigung zeigen,
daf sie eine Erholung sicher ausschlie3en. Deragidfreie Beleg des Hirntodes
laRkt sich spater jederzeit zweifelsfrei GberprifenMit dem Hirntod fehlt dem
Menschen die unersetzbare und nicht wieder zugatade kérperliche Grundlage
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fur sein geistiges Dasein in der Welt. ... Nach deinmtidd fehlt dem Menschen
zugleich die integrierende Tétigkeit des Gehirnsdigé Lebensfahigkeit des Orga-
nismus: die Steuerung aller anderen Organe undudi@ammenfassung ihrer Tatig-
keit zur Gbergeordneten Einheit des selbstandigbewesens®

Schon PapsRius XlI. hatte 1957 in einer Ansprache vor Arzten gesalfas die
Feststellung der Tatsache des Todes in den eimz&laken betrifft, so kann die
Antwort von keinem religidsen oder moralischen Egrabgeleitet werden und fallt
in dieser Hinsicht nicht unter die Kompetenz dercKe. Inzwischen bleibt sie also
offen.” Der Papst wies die Feststellung des Todes deredzi, seitdem wurde
diese Aussage von der Kirche immer wieder bestatigt

Papstlohannes Paul llhat in einer Ansprache im Jahr 2000 die moralisabeil3-
heit der Todesfeststellung durch das neurologikcierium bestatigt. Er sagte, dal3
der Tod eines Menschen ein einzigartiges Ereigitjsdas in der vollkommenen
Auflésung dieser Einheit und dieses integriertenzga besteht, die das personale
Selbst ausmacht. Der Hirntod ist keine wissenslittadtFeststellung des Todeszeit-
punkts, sondern eine zuverlassige Methode zur ifdseitung der biologischen
Kennzeichen, die den Tod beweisen. Schon 1995detteapst in seiner Enzyklika
.-Evangelium Vitae" die Organspende als Ausdrucleeiorbildlichen Nachsten-
liebe bezeichnet. Soweit der Papst.

Die theologische Lehrentwicklung

Bemerkenswert ist, daf3 die kirchliche Lehre in \geniJahrzehnten eine radikale
Kehrtwendung vollzogen hat, die auch ein Mustewfiotere kirchliche Lehren bil-
den kénnte und sollt®ie katholische Moraltheologie und die lehramtlisferkin-
digung der Kirche hielten bis in die flinfziger Jahn einem naturrechtlich begrin-
deten Verstimmelungsverbot fest, das jeden Eingriffe Integritat des menschli-
chen Korpers untersagte, sofern er nicht, wie endtwendigen Amputation eines
einzelnen Gliedes, dem Wohl des ganzen Organisieuns @ie Organspende er-
scheint als eine unvollstandige Selbsttétung,dignialogie zum Suizid zu beurtei-
len sei. Der Durchbruch zur vorbehaltlosen Zustimgnrur Organspende als einer
besonderen Méglichkeit, einem kranken Menschen déerigenen Tod hinaus zu
helfen, vollzog sich zuerst auf ortskirchlicher Bben den AuRerungen einzelner
Moraltheologen und in den Stellungnahmen natiorizgilrhofskonferenzen. Inzwi-
schen hat diese Lehrentwicklung jedoch auch Eingangltkirchliche Dokumente
von hochster Verbindlichkeit gefunden.

So hat auch der Katechismus der Katholischen KidikeOrgantransplantation
nicht nur als sittlich zulassig, sondern sogawatslienstvoll bezeichnet, wenn der
Tod des Spenders zweifelsfrei festgestellt wiis stellte sich bei dieser Entwick-
lung nur die Frage, ob es eine ChristenpflichtSpende gabe oder ob es sich um
eine freiwillige Moglichkeit tber Gebuhr handelty der man nicht verpflichtet ist.
Dieser Unterschied ist in der katholischen Moraltbgie seit langem gangig. Geht
hier der Weg von der Gabe zur allgemeinen Birgehflwie es die beteiligten
Mediziner und Politiker in den Debatten eigenth@rlangen? Wenn man sich die
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Not der Todgeweihten und die Dankbarkeit der Getetitvor Augen hélt, neigt man
dieser Auffassung zu.

Der Freiburger Medizinethike®iovanni Maioin der katholischen Zeitschrift Her-
der-Korrespondenz: ,Jede Spende soll, vom Begeiff Bine Gabe, ein Geschenk
sein. Wie aber kann die Gabe ein Geschenk seim weameinem Bedarf an Orga-
nen gesprochen wird? Kann es einen Bedarf an Gasehgeben? Ist das nicht ein
Widerspruch? ... Wenn man jetzt aus der Besonderh@iSingularitat der grof3zi-
gigen Spende einen Regelfall, eine Selbstverseidlit, eine Normalitdt machen
méchte, dann verlalt man den Bereich der Spendeitimin in einen ganz anderen
Bereich, namlich den Bereich der Birgerpflicht,llgieht sogar den Bereich des
Tausches. An die Stelle des von Barmherzigkeit Mitdefiihl getragenen Ge-
schenkcharakters soll der zweckrationale und kélkiukierte Tausch treter.”

Bei der seit 2012 vorgeschriebenen Entscheidunderwon Kassen und anderen
Organisationen jeder aufgefordert wird, sich fierogegen Spende zu entscheiden,
spricht Professaviaio von einer Uberttipelung des Menschen, die auheiBettel
etwas ankreuzen sollen. Es fehlt eine ausfiihrlikbmpetente Beratung vor einer
solchen Entscheidung. Die katholischen Theologensidh bisher dazu geduf3ert
haben, bleiben bei der Freiwilligkeit der Spendamal Freiwilligkeit ein Bestand-
teil jeder sittlichen Handlung sein mul3.

Neue Kritik am Hirntodkriterium

Die ethische Berechtigung der Organentnahme hamgtlier Sicherheit der Todes-
feststellung ab, seit der nicht nur in den USAdson allgemein akzeptierten Erkla-
rung der Havard-Kommission von 1968 ist dies dentdd als Tod von GroR3hirn,
Hirnstamm und Kleinhirn. Dieses Kriterium wird alzemehmend in Zweifel gezo-
gen, nachdem schon damals der beriihmte Phildsaps Jonasliese Zweifel laut-
stark geauRert hatte: Um dem Koérper Gewalt anzdtar§chmerz und Tod mit sich
bringt, wie bei der Organentnahmaiissen wir die Grenzlinie zwischen Leben und
Tod mit absoluter Sicherheit kennen; und eine waméds maximale Todesdefini-
tion zu benutzen, heil3t sich ein Wissen anmal3enwitalmeine ich) nicht haben
kdnnen. Da wir die genaue Grenzlinie zwischen Lalgh Tod nicht kennen, ge-
nigt nichts Geringeres als die maximale Definitioesser: Merkmalsbestimmung)
des Todes, das heildt Herztod plus Hirntod plusrandevas von Belang sein mag,
bevor endglltige Gewalt eingreifen darf. Dazu isttazu bedenken: Der Patient
mufR3 unbedingt sicher sein, dalR sein Arzt nicht Keinker wird und keine Defini-
tion ihn ermachtigt, es je zu werdénJonaskritisiert hier, daR eine vom Niitzlich-
keitsdenken, da man Organe bendétigt, bestimmteniefi des Todes den lebens-
beendenden Eingriff erméachtigt: ,Mein Argumentsshr einfach. Es ist dies: Die
Grenzlinie zwischen Leben und Tod ist nicht mit®iteit bekannt, und eine Defi-
nition (wie die des Hirntodes) kann Wissen nicke&zen. In dieser Lage unaufheb-
baren Nichtwissens und verninftigen Zweifels bestéh einzig richtige Maxime
fur das Handeln darin, sich nach der Seite des wtioimen Lebens hinliberzu-
lehnen.”
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Das heif3t, daf3 erst nach sicher festgestelltemd&sdanzen Organismus mit Herz-
und Atemstillstand und weiteren Anzeichen zur Oegdinahme geschritten werden
darf. Hans Jonahatte aber trotz seiner Bekanntheit keinen Erft@®1 trat in den
USA das Hirntod-Kriterium gesetzlich in Kraft unddemselben Jahr hat die Ethik-
kommission des Prasidenten die Grundlage fur Gesetallen Bundesstaaten ge-
troffen. Aber genau in den USA wurde 2008 von dbese Ethikkommission des
Prasidenten ein ,White Paper* erstellt, in dem kovirse Auffassungen, die immer
mehr zugenommen haben, Uiber den Hirntod neu diskwierden. Zwar halt die
Mehrheit trotz einiger Bedenken am Hirntod als Ted Menschen fest, aber eine
bedeutende Minderheit war anderer Auffassung: ,Gedidser Sicht kann es keine
Sicherheit Uber den Lebensstatus eines Patientarbligem Hirnversagen geben,
weshalb der einzig kluge und begrundbare Schiufetladall solche Patienten
schwer geschadigte — aber noch nicht gestorbenensditen sind. Deshalb sollten
nur die traditionellen Zeichen — irreversibler \{estivon Herz- und Lungenfunktion
— verwendet werden, um einen Menschen als totktéaren. Erst wenn dies@ro-
zel3 abgeschlossen ist und das Herz des Patiensahlagen aufgehort hat, ist die
erforderliche ethische Gewil3heit gegeben, um féatmen mit Schritten wie einer
Vorbereitung der Beerdigung oder einer Organentesfim

Untersuchungen haben ergeben, dal3 das Gehirn kegeslie Funktion einer die
Ganzheit des Korpers steuernde Instanz ist, alaét leis nur 3 Prozent des Ganzen,
wahrend 97 Prozent des Kdrpers noch Lebenszeiaimnt] Der Mensch ist nicht
nur Gehirn, sonst waren Komapatienten und Gehiaoigetigte keine Menschen.
Hirntote kdnnen noch Fieber entwickeln, Wundendmelassen, auf Reize hin mit
Erhdéhung des Blutdrucks und der Herzfrequenz reagicschmerzreaktionen las-
sen sich beobachten, weshalb bei der Entnahme Rredikte verabreicht werden,
Kinder kdnnen noch wachsen und Schwangere Kindeérga. Es sollen sogar
Hirntote wieder zu Bewuf3tsein erwacht sein. Aukeifagung der Katholischen
Akademie in Miinchen im Jahr 2013 berichtete eirferatin, dafl schon 1998 eine
wissenschatftliche Studie von 175 dokumentiertemtblien berichtete, die viele
Jahre Uberlebten. In manchen Léandern und Klinikegnbigt man sich sogar mit
dem festgestellten Funktionsverlust des GroR3hileghaSterben ist ein differen-
zierter Prozel3, der sich hinzieht, so daf3 ein ganéeitpunkt des Todes nicht fest-
gestellt werden kann, erst im sicheren Nachhin&mgesichts dieser nicht nur von
Ethikern, sondern auch von Medizinern geduRertew&iden gegen die gesetzlich
gestitzte Praxis, stellt sich die Frage, ob es lisohaerlaubt ist, sich als noch Le-
bender vor dem endgiiltigen Tod fir eine Spend&etfiigung zu stellen. Die Or-
ganentnahme ware in dieser Sicht eine, wenn aggteleTétungshandlung. Der
renommierte Rechtsmedizinéferbert Trondlehatte schon vor Jahren dazu ge-
schrieben, obwohl er die Todesdefinition als Hidémich ablehnt: ,Eine Organent-
nahme nach einem Gesamthirntod laf3t sich schlgigsrnicht als ausdriickliches
und ernstliches Verlangen zur Tétung umdeuten. &geand Toten zu unterschei-
den, sollte nicht schwerfallen. Der Moribunde wihlief3lich nicht getttet werden,
sondern willigt aus altruistischen Griinden in dexliingerung seines Sterbeprozes-
ses ein.*

47



Theologen wie schon der verstorbene bedeutendenipdoliéstenpateBernhard
Haring und der Tubinger katholische Moraltheoldgetmar Mieth sehen in der
Bereitschaft zur Organspende einen Verzicht auhdsi&rliche ganzheitliche Ster-
ben, es ist keine Verkirzung des Lebens, sondeen\&@rlangerung des Sterbens,
um einen Mitmenschen zu retten. Das Beispiel Mesimilian Kolbe der in
Auschwitz sein Leben fur einen anderen hingab, amdere Beispiele aus dem
christlichen Leben erweisen den hohen moralischert Weses Opfers. Hier ware
das Jesuswort zur Deutung angebracht: ,Niemane&ihatgrof3ere Liebe, als wer
sein Leben hingibt fiir seine Freunde.” Aber der snbliche Korper eines Hirnto-
ten, der immer noch Ausdruck seiner Seele und s&eéstes ist, darf nicht als Er-
satzteillager benutzt werden, aus dem man sicBdzarf bedient. Der Mensch darf
weder zum Tod noch zum Leben medizinisch gezwumgerden. Die Theologen
und die Kirchen hétten hier noch einiges zu sad@s iiber das bisher Gesagte hin-
ausgeht.
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Bericht und Gespréach

Andreas M. Rauch

Konflikte in Israel

I. Historisch gewachsene Konfliktlagen

Auf dem Gebiet des heutigen Staates Israel pradiedudentum, Christentum und
Islam drei monotheistische Weltreligionen aufeirandia hier wichtige Orte des
jeweiligen Glaubens beheimatet sind. Der LandstichMittelmeer zwischen der
Tirkei und Agypten weist eine ethnische und resigidixtur auf, die faszinierend
und gefahrlich zugleich ist. Kanaan und Palastind sralte Siedlungsgebiete der
Menschheit. Bereits in der Steinzeit siedelten kielh Menschen an, entwickelten
Ackerbau und domestizierten Tiere. Alte Handelswedjen voran die Uber das
Zwei-Strom-Land Mesopotamien bis nach China fiheesd genannte ,Seiden-
stral3e”, die das heutige Israel durchqueren, smaldie Zeit des alt-agyptischen
Reiches nachweisbar. Schon vor dem Erscheinerudendm Ende der Bronzezeit
— also etwa 1200 v.Chr. — besal’ das Gebiet degéeusrael ein hohes Kultur-
niveau, welches gepragt war von einem System vadtSaaten. Die Israeliten
Ubernahmen viele Dinge, etwa die hebraische Spralibesich bereits entwickelt
hatte, bevor sie in Paléstina siedelten.

Paléstina war oftmals der Schauplatz fur religkisege und Konflikte. Am promi-
nentesten sind sicherlich die Kreuzziige christtiétiter zwischen dem 11. und 13.
Jahrhundert n. Chr. zu nennen. Doch auch der mamémimer wieder anschwel-
lende Nah-Ost-Konflikt besitzt eine nicht zu untéétzende religibse Komponente,
die Uber die reine Aufteilung des Gebiets Palastinduden und Moslems hinaus-
geht. Gerade vor dem Hintergrund des ,Krieges gelgenTerrorismus”, der sich
gegen islamistische Extremisten richtete und déegen religids und politisch mo-
tiviert sind, riickt die Frage nach der generell@&iswirkung von religidsen Einstel-
lungen und Werten fur gewalttatige Konflikte in descus.

Moderne Konflikte, in denen Religion einen zentnaunkt einnimmt, gibt es zu-
hauf, und quer durch samtliche Religionsgemeinsehato sind die immer noch
andauernden Konflikte zwischen muslimischen Sunnited Schiiten, die den Is-
lam spalten und beinahe taglich fir neue TodesapfByrien, im Irak und in wei-
teren Staaten des Nahen und Mittleren Ostens soegiar breiten Offentlichkeit
bekannt

Studien haben festgestellt, dal3 ethnische undigsdigDiversitat nicht entschei-
dende Ausloser fur Burgerkriege sind. Vielmehr sindere Faktoren wie Armut,
groRRe Bevdlkerung und politische Instabilitat atsRiktausléser anzunehmen. Re-
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ligion kann allerdings ein verstarkender AspektsBurch einen Alleinvertretungs-
anspruch und dem damit einhergehenden exklusivaragter von Religionen kon-
nen sie zu einer Eskalation von Konflikten beitrageabei geht es haufig weniger
um theologische Ansichten, sondern um religios néeribe Ideologie — ganz im
Sinne vorK. D. Brachers,Zeit der Ideologien®, einer Studie tUber die Geftttali-
tarer Ideologien im 20. Jahrhundert.

Il. Gegenwartig zugespitzte Konfliktlagen

In Israel spitzen sich gegenwartig die schwelendsefandersetzung zwischen
ultraorthodoxen — genannt ,Haredim* (Gottesfirchit)g- und sakularen Juden im-
mer weiter zu. Es haufen sich Berichte von religidgivierten Angriffen auf Frauen
und Madchen. Die ,Jerusalem Post", die gré3te sdlgiprachige Zeitung in Israel,
berichtet regelmaRig von solchen Ubergriffen. And&tober 2013 schrieb sie bei-
spielsweise in ihrem Internetauftritt unter der tdoarift ,Protests erupt against
women of the Wall“ Uber einen Zwischenfall, bei detmaorthodoxe Juden eine
Gruppe betender Frauen bespuckt und mit Gegenstéeteorfen hatten, da diese
Frauen angeblich nicht ziichtig genug fur ein Gebeder Klagemauer, dem héch-
sten Heiligtum der Juden, gekleidet waren. Diekdstesfalls ein Einzelfall. Es gibt
sogar Stadtteile, in denen Frauen per Plakat dgawarnt werden, diese Bereiche
mit — nach orthodoxen judischen MaR3staben — unig@tileidung zu betreten, da
sie ansonsten Konsequenzen zu furchten hatterrhldbeder israelischen Gesell-
schaft regt sich deshalb starker Widerstand gegeHahdlungen der Haredim, die
augenscheinlich ihren religiosen Fundamentalisnffesifich durchsetzen.

Die Haredim sind an ihrer traditionellen Kleidungduhren Vollbart zu erkennen.
Sie lehnen jede Form westlicher Modernisierung2dr. Grof3teil der Haredim-
Manner ist arbeitslos und hat sich komplett dendi8tu der Thora verschrieben.
Um ihren Lebensunterhalt zu bestreiten, beziehereisie Sozialhilfe durch den
Staat — eines der Privilegien, das sie sich flg #ustimmung zur Grindung des
Staates Israel erkauft haben, dem sie eigentligthabnd gegeniber stehen. Zudem
mussen die Haredim keinen Wehrdienst leisten,rdisrael fur Manner drei Jahre
und fur Frauen 21 Monate dauert. Ihrer Meinung rasin nur der Messias einen
judischen Staat wiedererrichten, weshalb sie dasentane politische System nicht
akzeptieren. Dennoch gibt es Parteien, die diergelaler Haredim auf der politi-
schen Biihne vertreten, beispielsweise die SchattsiRke in den vergangenen Le-
gislaturperioden oftmals an der Regierung betenigt.

Die Haredim sind die am starksten wachsende Valiggr in Israel. lhre Zahl
wachst pro Jahr um sechs Prozent; der Rest detk@enig Israels wachst dagegen
nur um zwei Prozent jahrlich. Etwa ein Drittel alfchulkinder besucht Haredim-
Schulen. In der Knesset — dem israelischen Parliaimé@arusalem — sitzen momen-
tan zwdlf Parteien, die beinahe das gesamte idsclog Spektrum abdecken. Die
relative Mehrheit der 120 Sitze fallt auf die rexcerichtete Likud Partei von Mini-
sterprasidenBenjamin Netanjahmit 31 Abgeordneten, zweitstarkste Kraft ist die
liberale Jesch-Atid-Partei mit 19 Sitzen. Die Regigskoalition besteht neben die-
sen beiden Parteien aus der ultrarechten Siedlerpdabayit Hayehudi und der
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Mitte-links-Partei Hatnua. Daneben sind in der Ksa¢sioch ultraorthodoxe judi-

sche Parteien zu finden, beispielsweise die schgasprochene Schas. Grund fir
dieses diverse Bild ist die Zwei-Prozent-Klauselrcth die alle Parteien, die bei

Wahlen mehr als zwei Prozent der Stimmen erringemén, ins Parlament einzie-

hen. Die Regierungsbildung ist daher immer ein sehger Prozel3.

Die israelische Gesellschatft ist nicht nur religi@spalten, sondern auch ethnisch.
Die aus Europa emigrierten Juden — ,Aschkenasinniagat — bilden die Ober-
schicht und kénnen gesellschaftliche und wirtstiché& Vorteile geniel3en, wah-
rend die ,Sephardim®, die orientalischen Juden,dtiea Grof3teil der israelischen
Bevolkerung ausmachen, benachteiligt werden. Aagstndglichkeiten gibt es
kaum, das Verhaltnis zwischen den beiden Gruppezuiseilen feindlich. Insbe-
sondere zu Beginn des israelischen Staates wuide®ephardim von den Asch-
kenasim als primitiv empfunden und entsprechendtdtizig behandelt.

Wenn diese gesellschaftlichen und wirtschaftlidkenflikte innerhalb Israels nicht
aufgelost werden, scheint eine dauerhafte Losusgiedsamten Nah-Ost-Konflikts
utopisch. Zum naheren Verstandnis dieser komplesieGemengelage in Palastina
ist ein Einblick in die Gesellschaft Israels unceitKonflikte unerlafilich. Innerhalb
Israels und des Judentums gibt es die untersattistiin Stromungen und Vorstel-
lungen, wie mit dem andauernden Konflikt gegeniilser Palastinensern und den
muslimischen Anrainerstaaten umgegangen werderBsaor daher nicht eine ein-
deutige Strategie in Israel selber durchgeseta,\ist eine Losung des gesamten
Konflikts unwahrscheinlich.

lll. Der judische Staat Israel

In diesem Zusammenhang spielt das Selbstverstatsiamls als jldischer Staat
eine zentrale Rolle. Als Reaktion auf Pogrome untis&mitismus entstand zu Be-
ginn des 19. Jahrhunderts eine zionistische Bevggglaren Ziel es war, einen ei-
genen Staat fiir alle Juden zu errichten. Bis dakindas jidische Volk Uber die
Lander Europas und der restlichen Welt verstrewegen, auch wenn sie kulturell
ein autonomes Kollektiv bildeten. Der dsterreiches@ublizist und Judéheodor
Herzl veroffentlichte 1896 das Buch ,Der Judenstaatt, deim er das Fundament
fur den politischen Zionismus legte. Zudem grin@etgie ,Zionistische Weltorga-
nisation“ (WZO), eine Organisation, die die Schaffieines judischen Staats vor-
antreiben sollte. Die heutigen Ziele der zionistest Bewegung unter der Fihrung
der WZO sind im so genannten ,Jerusalemer Prograb®sl festgehalten worden
und beinhalten die Starkung des Staates Israeusammenfiihrung der in der
Welt zerstreuten Juden in Israel sowie die Pflegyeeihheit des judischen Volkes.

Diese Punkte sind zentrale Aspekte im Selbstvedsidrdes israelischen Staates —
bis heute. Geboren aus einer Jahrhunderte andane@eschichte der Diskriminie-
rung und der Verfolgung ist Israel zuallererst jéidischer Staat, eine Heimat fur
alle Juden in ihrem Heiligen Land. Dadurch laf siach die starke Abgrenzung zu
samtlichen anderen Vélkern und Staaten erklarengekreist von Feinden entstand

in der israelischen Gesellschaft ein ,Alle geges“t@efiihl — so der Politikwissen-
schaftlerMichael Wolffsohn- und ein zunehmendes Verlangen nach einer Starke
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des judischen Volkes. Das Wesen der Diaspora walslschwach abgetan. Die
standige aulere Bedrohung wirkte integrativ, zusanschweilend, da es die
Briicke zu den biblischen Vorgangern des jldischelkes schlagt, die sich in ih-
rem Land ebenfalls vor den Feinden um sich herumitgen mul3ten — sei es vor
den Agyptern, den Babyloniern oder den Rémern.\D&@sen um die zionistisch-
historischen Wurzeln Israels ist elementar firdesstandnis der israelischen Ge-
sellschaft und Politik.

IV. Gewaltpotential durch die Parallelgesellsclugit Haredim

Kaum wurde eine erhdhte Sicherheit in Israel duteh Befestigungszaun gegen-
Uber den palastinensischen Autonomiegebieten btrdiommt es zu immer wie-
derkehrenden physischen und psychischen Ubergriffieaorthodoxer Haredim
und damit zu Gefahrdungen der inner-israelischehesheitslage. Die Haredim
stellen zwar nur zehn Prozent der BevolkerunggsigeRen aber hinsichtlich des
Wehrdienstes und der Sozialhilfe Gber lange ZéitlEgien, die durch Verfassung
und Einzelgesetze abgesichert sind.

Die israelische Gesellschaft spaltet sich UberStieitfrage nach ihrer Identitat.
Wahrend die eine Gruppierung ihre judische Religi@axtremistische Spharen trei-
ben, versuchen die anderen, das pluralistischdibeicle Israel, als das es 1948
durch Staatsgriind&en Gurionkonzipiert wurde, zu bewahren. Die Vorgabe durch
ultraorthodoxe Rabbis, sich vollstandig von derusdiden Gesellschaft abzulésen,
stehen Bemiihungen entgegen, die Haredim bessateguie€ren, um eine Spaltung
zu verhindern. Auch wenn es innerhalb der Ultramitixen verschiedene Strémun-
gen gibt, so haben sie sich dennoch einen ,eig8teat” innerhalb Israels aufge-
baut. In dieser Parallelgesellschaft folgen viededdim den Ratschlagen ihrer Rab-
bis, wenn es darum geht, welche Zeitung sie lageiche Nahrung sie zu sich neh-
men, wo sie einkaufen und wie sie ihr Leben orgarr@s.

DaR diese Entwicklung fiir die israelische Gesetfiftdedrohlich ist, hat die Politik
erkannt. Immer wieder gibt es Bestrebungen, dendlamder ,Yeshiva“ genannten
religidsen Schulen der Haredim an die normalen [Batanzupassen, da diese eben-
falls staatliche Férderungen erhalten. 55 ProzenStundenzahl mussen demnach
auf staatliche vorgegebene Kernféacher entfallemstsawerden diese Subventionen
gestrichen. AulRerdem sollen die Schiler regelmafliggstungstests unterzogen
werden. Diese Anderungen seien nétig, da bis zude Bles Jahrzehnts ein Viertel
aller Schuler auf diese religidsen Schulen gehadeve Gleichzeitig sind Beschaf-
tigung und Wohlstand unter den Haredim niedrigebal der Gibrigen Bevolkerung.

Eine weitere Mal3nahme war es, den Wehrdienst fiedita wieder einzufiihren.
Im Februar 2012 hatte das oberste Gericht Isréel&esetz, und zwar das so ge-
nannte ,Tal Law", fur verfassungswidrig erklart,d&ollzeitstudierende an den
Yeshiva-Schulen vom Militardienst befreit hatte asshauptsachlich die Haredim
betraf. Staatsgrind®avid Ben Guriorhatte es eingefuhrt, um sich die Zustimmung
der ultraorthodoxen Krafte fir den Staat Israstaufen. Galt die Regelung 1948
nur fiir 400 Thoraschdiler, sind es heute Uber 7I0@0aschiler. Liberale und Sa-
kulare begruiRten das Urteil als Schritt hin zu ni&drechtigkeit. Doch die Haredim
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protestierten witend bis gewaltsam gegen diesesil.Uhin Mai 2013 wurden
deshalb acht Polizisten bei Demonstrationen irelsrarletzt, und immer wieder
kommt es deswegen zu gewaltsamen Auseinandersetzung

Ein weiterer Konfliktpunkt ist die Rolle, die orttioxe Rabbis bei der Durchfiihrung
und Anerkennung von Hochzeiten innehaben. So glihdsrael, anders als in
Deutschland das Standesamt, keine staatlichetuliestien, die Hochzeiten durch-
fuhren. Die Rabbis haben hier im Judentum dasalkeiHeiratsmonopol.

V. Fazit: Im Kontext des Nah-Ost-Konflikts

Die Idee, den israelischen Staat zu sturzen, isHdgedim nicht fremd und in dieser
Sache unterscheiden sie sich kaum von den extischish Muslimen der anderen
Seite. Den Ultraorthodoxen geht es allerdings umlagmd — ,jihr heiliges Land®,
welches ihnen von Gott verheil3en und versprochedeviDas neben ihnen auch
noch die Paléstinenser dieses Gebiet als ihre Héipea viele Jahrhunderte und bis
heute betrachten, scheint nicht von Belang. Diel€mng nach Rickgabe der von
Israel 1967 besetzten Gebiete umschiffen sie méreitheologischen Trick: Das
Land ist den Juden von Gott nur verpachtet wordegehdre ihnen gar nicht.

In diesem Zusammenhang muf3 zwischen den Positaerarligidsen Siedler und
der Haredim unterschieden werden. Zwar kénnen tagl&ormen des judischen
Fundamentalismus betrachtet werden. Die Siedlerféeisich aber auf einen reli-
gidsen Zionismus und lehnen den menschengemadéraeljschen Staat nicht ab,
ganz im Gegenteil: ihr Ziel ist die Ausweitung ks eine judische Rickgewinnung
des Westjordanlandes und eine Verdrangung dersatan Paléstinensern. Die
Landeroberungen seit der israelischen Staatsgrignseinen sie als ein positives
Zeichen, als einen Ansporn Gottes, dal} sie aufradntigen Weg sind.

Im Kern geht es darum, daf3 zwei Ideologien, dieAngpruch auf alleinige Wahr-
heit aufeinandertreffen, Konflikte vorprogrammierdfiele sicherheitspolitische
Sachverhalte sind in Israel durch Orthodoxe un@nrechte Krafte mit religidsen
Fragen des Judentums verknlpft worden, und rad@ieldler werden als Pioniere
glorifiziert. Die ultraorthodoxen Parteien nutzeéa demokratischen Strukturen Is-
raels, um undemokratischen Forderungen Ausdrusledeaihen. Die Haredim und
ihre politischen Vertreter verlangen die Gestaltaley Gesellschaft nach ihrem
Ideal: einer strengen Auslegung und Befolgung vibord und Thalmut.

Die weitreichenden Handlungsfreiheiten der Harekdahen zu einer Spaltung der
israelischen Gesellschaft gefiihrt. Die Beziehunigawen den Ultraorthodoxen und
den Sakularen scheint unverséhnlich, regelmaRigast gewaltsamen Protesten
oder Ubergriffen auf Frauen, die die Regeln dereHdan nicht befolgen, in den is-

raelischen Zeitungen zu lesen. Die verstandliclakia, namlich die Meidung der

Ultraorthodoxen und ihrer Stadte bzw. Stadtvieiseljert diese nur noch mehr und
vertieft die Gréaben in der israelischen Geselldchaf

Die Wirkungsmacht der judischen und der muslimiscReligion im Nahen und
Mittleren Osten ist nicht zu unterschatzen. Refigi&liten haben eine breite An-
hangerschaft und dementsprechend viel Macht. Dguentationen von einem
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strikt religidsen Standpunkt aus mogen fir aufgekli/esteuropéder heute fremd-
artig und exotisch erscheinen — sie haben in daelischen und arabischen Offent-
lichkeit, fiir die sie gedacht sind, jedoch weitarbiberzeugungskratft.

Die Hoffnung auf eine wirkliche Losung im Nahen &sin Form eines stabilen

Friedens scheint hoffnungslos angesichts der Umgiloigkeit mancher Akteure.

Durch die Lange der politischen Auseinandersetzuisged die Fronten auf Seiten
der Israelis wie auch der Palastinenser verhameltpbeide scheinen nicht von ihren
Grundpositionen abweichen zu wollen oder zu kénRatitische Fehler wurden

gemacht, da Jordanien und damit das Ostjordankaiperiicksichtigt blieben; dabei

sind 80 Prozent der Jordanier Palastinenser. Deddfrsprozel wird von israeli-
scher und palastinensischer Seite teilweise betaupediert, um den politischen
Status Quo zu erhalten. Solange innerhalb Israételgemeinsame Bewegung fur
einen Frieden mit den Paldstinensern entstandehatstieser keinen Erfolg. Zu

groRen Einflul? haben ultraorthodoxe und nationsdise Akteure sowohl auf die

israelische Bevolkerung, wie auch im politischest8g Israels.
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Franco Rest

Mythen der Islam-Freunde

Je mehr sich ein militanter Islam im Gewand vorarsbmus, Salafismus,

Dschihadismus und anderen Ismen in Europa GehdBeadhtung verschafft,

desto starker werden auch der Anti-Islamismus ism@&agenbewegung der Philo-
Islamismus. Wie die Kritik an Israel von selbstemmizn Philosemiten mit dem
Vorwurf des Antisemitismus beantwortet wird, sodvon den Philo-Islamiten

jede Herleitung der Verbrechen im Namen des Isleiterss des IS, der Bokko-
Haram oder Hamas mit dem Vorwurf des Anti-Islamisrbaw. der Islam-Feind-

lichkeit beantwortet.

Um diesen Vorwurf zu untermauern verfallt der Phdlamismus einer Reihe von
Mythen, deren Bezweifelung gleich einen Faschisratdacht oder beim militan-

ten Islam sogar ein Fatwa (eine rechtliche Verlumg mit hochstrichterlicher

Vollmacht) auslést. Mit all dem missen auch digéoiden Ausfiihrungen rech-
nen; trotzdem erscheinen sie notwendig, um denrsitieit auf das notwendige
MaR zu reduzieren.

Der Islam ist eine Religion und keine Gesellsclhetite. Stimmt nicht: Der Islam
ist zumindest keine neue Offenbarungsreligion, somdine politische Doktrin.

Der ,Islam” und die Selbstbezeichnung der ,Muslinbezeichnen die einzige Re-
ligion, die ihren Zweck schon im Namen ausdricknmdiese beiden Worte ,Is-
lam“, ,Muslim" bedeuten Unterwerfung, KapitulatioHjngabe; gemeint ist Hin-

gabe an Gott, was jedoch zugleich eine Haltunghadiet, ndmlich nicht Glaube
oder Liebe, sondern Gehorsam und Verzicht auf SsbSmmung.

Der Islam (und nicht nur der Islamismus) verfugariiber einige religidse Ver-
satzstlicke, ist jedoch eher vergleichbar mit Komismaas, Marxismus, Leninis-
mus, Maoismus oder auch mit dem nationalsoziatisée Faschismus und mit
dem Heilsanspruch der Scientology. Wie beim Myttiess,Macht des Proletari-
ats" und der ,Weltherrschaft der blonden Arier” kmtres hier zur Weltherrschaft
der selbsternannten ,Glaubigen®.

Diese Feststellung wird selten gemacht aus Angspelitischen Reaktionen wie

bei allen politischen Doktrinen. Die Angst vor geoletarischen Revolution und

vor den faschistischen Braun- oder Schwarzhemd#muin der Angst vor den

selbsternannten ,Gotteskriegern“ gewichiglmhammedegrindete keine ,neue”

Religion, sondern unter willkiirlicher Verwendunghmerer Plagiate aus den vor-
gefundenen Schriften des Judentums und des Chrtistersowie unter Verein-

nahmung der dortigen Grindungspersoénlichkeiten Aliemham, die Propheten

und auch Jesus eine politische Doktrin fiir daga@m#neskriegen zerrissene Ara-
bien und Nordafrika mit dem Anspruch der Welthenedt

Dazu verandertMuhammedlie biblischen Plagiate gezielt und beraubtelsieri
religidsen Kraft, die ihm bei der Weltherrschaftdiérlich schien: der mit seinem
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Volk handelnde JHWH wird bé&luhammedu einem ins Jenseits zurlickgedrang-
ten Allah (vgl. 3. Mythos); der menschgewordeneh &iis zum Tod ins Scheitern
begebende Jesus wird zum Propheten Isa, der niditt (¥gl. 4. Mythos); aus
dem Bericht von der Erschaffung des Menschen stréiltihammeddie Gott-
Ebenbildlichkeit von Mann und Frau (vgl. 6. Mythpdle Auserwéhlung des Vol-
kes zur Verantwortung fiir die Welt und die Lehra der Gleichheit und Gleich-
wertigkeit der Menschen ersetzt er durch die albsdtidherwertigkeit der Glau-
bigen und durch die Abwertung aller anderen (vgMythos) usw.

Die Offenbarungsreligionen Judentum und Christergind Religionen des Wor-
tes, nicht des Buches; das ist ein fiir den beddsten jludischen Philosophen der
Neuzeit, Franz Rosenzweig(1886-1929), entscheidender Unterschied. Gott
schenkte im Judentum und Christentum den Menscherwe d.iebe, aber fir
Muhammedhront er ,in seinem héchsten Himmel“ und scherititen durch sei-
nen Erzengel nur ein Buch.

Mit dem Judentum und dem Christentum gab es zwiinBarungs-Religionen,
mit denen die SelbstentduBerung Gottes abgeschlegse Danach entstanden
mehrere ,politische Doktrinen* wie die christlici&taatsreligion seionstantin
d. GroRender Missionsauftrag, der Zionismus usw. bis himslam und zu den
Doktrinen der Neuzeit wie Faschismus oder Marxistreisinismus. Eine ,Dok-
trin“ ist eine in sich geschlossene, von auBlerr stad einseitig erscheinende
.Lehre®, im Politischen ein verpflichtendes ,PripZj das einer kiinftigen Politik
zugrunde liegen soll (Beispiele aus neuerer ZedinMe-Doktrin; Hallstein-Dok-
trin).

Im Ideologischen bezeichnet der Begriff ,,Doktririhie festumrissene Denk- und
Handlungsweise wie bei den Parteidoktrindahammedand den Gedanken der
Offenbarung in Judentum und Christentum vor undriddem ihn, wie man eben
manchmal Vorgefundenes tbernimmt, namlich ohnaissainen Voraussetzun-
gen zu erzeugen. Er tbernahm die Begrifflichkertan &uRerlich und blieb in-
sofern ,am Heidentum kleben". Deshalb ist der Koglen ein ,weltgeschichtli-
ches Plagiat* und der Islam nur monotheistischegléteum; so die Analyse
Franz Rosenzweigs

Offenbarungsreligionen sind z.B. ,uber-ethnisclig; suchen nach einer Sprache,
die es letztlich noch nicht gibt, sondern die sictt aus der gereinigten Lippe aller
Menschensprachen ergeben wird. Der Islam aberabisth ethno-fixiert. Allein
schon aus diesem Grunde ist er eher die ,Karikagumér offenbarten Religion.

Wenn nach diesen Uberlegungen der Islam zumindeist in die Reihe der Of-
fenbarungsreligionen, sondern allenfalls der veestdnen Fréommigkeiten ge-
hort, kdnnte uns der Vergleich mit den gesellsdicatin Doktrinen und Ideolo-
gien vielleicht eher zu einer Einschatzung seinedditung fur Europa und fur
die Welt bringen. Ohne die religiosen Plagiateil@om Islam tatsachlich nur
die Doktrin, der ,Ismus"; aber die Integration dewerfalschten ,Worte" aus den
Offenbarungen des Judentums und des ChristenturdsrinText des ,Buches
(Quran)“ kdnnte vielleicht einen Weg zu gemeinsax@nantwortung in der Welt
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er6ffnen, wie ihn seinerzeit beispielsweise die rj§itichen Sozialisten* bezlig-
lich der marxistischen Doktrin versucht haben.

2. Die Gottesbilder der Religionen sind uberallighe Stimmt nicht: JHWH und
der christliche Gott sind keineswegs identischAtiah.

Das Judentum brauchte weder das Christentum nachksten; denn es stand in
einem unmittelbaren Vertragsverhaltnis mit Gott\(\JH)); es ist bei Gott. Das
Christentum brauchte das Judentum, denn es watlitgt auch zum ,Vater*, aber
eben durch den (als Jude geborenen) ,Sohn“. Damiddraucht niemanden, ist
sich selbst genug und deshalb bereit, auch Gbdredtben der anderen zu gehen.
Die dialogische Liebe zwischen Gott und den Mensatied beiMuhammedium
Kult des Gehorsams; der mit den Menschen ringeratev@rd als Allah in sein
Jenseits eingesperrt sowie auf seine BarmherzigkelitAllmacht reduziert.

Das Bekenntnis des Islam ,Gott ist Gott' ist keila@ens-, sondern ein Unglau-
bensbekenntnis; es bekennt sich in seiner Tautlaight zum offenbar gewor-
denen, sondern zum verborgenen Gott; mit Reche dligblaus Cusanysiald so
auch der Heide, auch der Atheist bekennen kénnieh Atheisten akzeptieren ja
die Vorstellung von einem im Jenseits verharrendah selbst nicht ins Men-
schengetriebe einmischenden Gott; zu dem, derrsittt verhalt, brauche auch
ich mich nicht zu verhalten.

Gott ist in einer offenbarten Religion keine myttgische GroRRe, sondern selbst
Subjekt, dem der Mensch als Individuum begegned; mit jedem Individuum,
jedem Ich, féangt die Welt neu an. Das Interesse,bddde aneinander nehmen,
nennt man Liebe — also nicht nur einseitige Barigkeit und andersseitige Un-
terwerfung wie beMuhammed

Allahs Weg ist ein anderer als der Weg Gottes im @fenbarungsreligionen.

Gottes Weg ist das Walten gottlichen Ratschluseeh kiber, zusammen mit und
innerhalb menschlichen Geschehens. Allahs Weg @agkgdeutet die Ausbrei-
tung des Islam durch den Glaubenskrieg, also day ¥émer Glaubigen. Es ist
eben ein Weg des Gehorsams. Das unterscheidehéin,als sein Inhalt, von der
Liebe zum Nachsten, zum Fernsten und zum FeindUD&rschied liegt in der

inneren Form, die auf dem Weg Allahs eben der Gatmordes Willens gegen die
ein fur allemal gegriindete Vorschrift ist.

In der Beziehung zwischen Gott und den Menschemaish den Offenbarungsre-
ligionen die Liebe des Nachsten immer neu vom Zstien der Dauerform durch
das immer Uberraschende Hervorbrechen der Lielgftahnzeichnet. Die Welt-

tat ist bei den Offenbarungsreligionen ganz frefderechenbare und immer wie-
der bei den Menschen scheiternde Liebe, im Islamgdgen devoter Gehorsam
gegen das einmal erlassene Gesetz.

Allah ist bereits reich auch ohne alle Welt; ertddtie Schopfung auch lassen
kdnnen, wie bei einem orientalischen Gewalthernsahieht in der Erschaffung
des Notwendigen, sondern in der Willkurtat liegheeGréRe begriindet; Allahs
Willkar kennt eben keine Notwendigkeit wie der Gagtr Offenbarungsreligionen.
In den Offenbarungsreligionen stellt sich die Fragenlich demgegeniber, ob
Gott die Welt aus Gerechtigkeit oder nicht vielmahs Liebe geschaffen hat und
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insofern um seiner selbst willen schaffen ,mu3@er Islam kennt Gberhaupt kei-
nen liebenden Gott und auch keine geliebte SeelbgrEen ist ja nicht Liebe.

3. Der Islam ist am Frieden unter allen Menscheteri@ssiert. Stimmt nicht:
Muhammed ist der einzige mit religiocsem Ansprucfiretende Grinder, der
Kriege fuhrte und die Ermordung seiner Gegner blijeh

Bei der Ermordung des judischen Stammes Banu QuiiaizJahre 627 ging
Muhammedselbst Uber Leichen; in dieser Tradition seheh Elamisten, Salafi-

sten, Dschihadisten und andere aus dem Islam bagpgirwelteroberer, denn
Muhammecdatte dabei zugleich das ,Enthaupten” (Kopfen)Bastrafungsform

fur besiegte ,Feinde" bzw. der ,Unglaubigen” eingleft. Der Islam ist deshalb
nicht am Frieden unter den Menschen, sondern nufrégeden unter den Musli-
men interessiert.

Dagegen steht eben die christliche Feindeslielse, @ér Gedanke, zu tun, was
mein Feind notig hatte, damit er nicht mehr meiméesei. Dieser Gedanke hat
zwar die Politik Israels und die Politik der Cheisheit nie wirklich durchdrungen,
obwohl er beiden immer konstitutiv blieb; aber démslimen ist dieser Gedanke
nicht nur fremd, sondern ein Ausdruck von Schwaaoh widerwartig, ekelerre-
gend.

Der friedliche Islam ist ein Mythos; die SpurenmsgiGeschichte sind brutal, mér-
derisch, anti-judisch und anti-christlich. Die Eeobngen des Vorderen Orients
und Nordafrikas durch den arabischen Islam kanigtetsiweniger als Friedlich-
keit. Den Siegen lagen keinerlei Bekehrungen, samdesschliel3lich der Zwang
zur Konversion, die Erhebung maRloser Steuerndidekndrohung von Hinrich-
tungen zugrunde. Die Verbrechensgeschichte des lislaseinen Frihjahren ist
bis heute nicht geschrieben, da die Opfer keinehNeltten hinterlassen durften
und die Sieger ihre Schandtaten verschwiegen.

4. Auch der Islam verehrt Jesus. Stimmt nicht: G#sstalt des muslimischen Isa
hat mit dem christlichen Jesus in entscheidenderkfén nichts zu tun.

Da die islamische Ethik eigentlich die Liebe nikbhnt, sondern nur die Leistung,
wird nicht die glaubige Seele gewogen, nicht diatkeit des Glaubens, sondern
ausschlieBlich die Tat. Insofern kann sogar derug¢hheit Jesu” durchaus die
SinnlichkeitMuhammedsuhmvoll entgegen gehalten werden (wie beim islami
schen GelehrteAl-Ghazalj verstorben 1111); in seiner Sinnlichkeit bewsish
Muhammedals gréRer, denn seine Inbrunst zu Gott tUbertidfjar noch seine
Triebe; seine sinnlichen Taten sind groRer als iedrsche Liebe.

Genau dies Ubertragt sich auf die Menschen, dreMicthammedind eben nicht
den christlichen Jesus zum Vorbild nehmen. Jest$ die siindigen Menschen,
geht fUr sie sogar in den Tod; sein Scheitern wirdErlésungstat fur alle Men-
schen, also nicht nur fir die Glaubigdtuhammedkonnte mit dem ,leidenden
Gottesknecht" des judischen Isaia nichts anfangeil, er die Stuinder, also vor
allem die ,Unglaubigen” unter die islamische Doktawingen wollte Muham-
medgeht es nicht um die Rettung der Siinder, sondarderen Unterwerfung.
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5. Muslime bekennen ihren Glauben frei. StimmttniEl gibt keine Freiheit im
Islam und keine Entscheidung zum Islam, sonderscalisf3lich Gehorsam.

Niemand darfdie ,heiligen Texte" frei interpretieren; niemandrtivom Islam
weg konvertieren; niemand darf die Gebote ,nicldfdbgen. Freiheit bedeutet im
Islam flir die Muslime ausschlieR3lich, die Gesetae Gebote befolgen zu durfen,
und nach AuRen fir die Nicht-Muslime (Unglaubigaoyschlief3lich, die islami-
schen Pflichten anzunehmen. Die Kategorien dercletdung und der Glau-
bensannahme als existentiellen Akt gibt es im Isfécht.

Wollte man den Islam nicht unter die Doktrinen ednen, so bliebe nur die Ein-
ordnung unter die ,Frommigkeitsbewegungen* wie Hlisthus und Buddhismus,
nicht jedoch unter die Offenbarungsreligionen. Gtgibt in der Offenbarung bei
Judentum und Christentum gleichzeitig bekannt werthargen. Daraus resultiert
die einer Offenbarung gegenuber grundlegende ,Betdang* des Menschen fiir
Gott wie sie vonSoren Kierkegaardder Blaise Pascalgefordert wurde. Die

(freie) Unterwerfung, wie vom Islam verlangt, isesbezuglich kontraindiziert.

Muhammeddslam ist eben keine zustandliche Haltung der &esndern eine

unaufhorliche Folge von Pflichterfillungen.

Muhammederkannte den Zusammenhang nicht, der die Offenigaan die
Schopfung bindet, ndmlich die innere Umkehr des $dban zu Gott, wie es
Franz Rosenzweigusdriickte. Die Menschen verlieren im Islam ihtlghes Ge-
geniber, das DU, verlieren ihre unterschiedslogéeGkindschatft, verlieren ihren
gleichwertigen Auftrag an die Menschheit und anSti&édpfung zugunsten ihrer
Selbsterlésung durch Unterwerfung. Gott als Partmied deshalb auch nicht
Mensch (Inkarnation), sondern Buch (Inlibrationy d&oran und Gesetzbuch
(Scharia / Sunna). Liebesgebot und Gesetzesgehaindmnvereinbar; das Ver-
héaltnis zu Gott und zur Welt haben im Islam undiém Offenbarungsreligionen
umgekehrte Vorzeichen und das Ergebnis ist entgeggetizt: Die freie, immer
wieder neu zu erkdmpfende (und also auch schedgidthgabe an Gott in den
Offenbarungsreligionen; andererseits der schli@#@horsam der Tat in der Welt.
Heilige und Propheten werden deshalb im JudentuhQlnmistentum verehrt auf-
grund ihrer Uberzeugungen und Entscheidungen,lamisagegen allenfalls auf-
grund ihrer Erfullung der Gebote und der Unterwegfunter das ,Buch” oder die
Scharia.

Selbst an der Persdhuhammedsvird dies deutlich: seine Verehrungswirdigkeit
liegt nicht darin begriindet, dal sich die Flllegt#tlichen Liebe tber ihn ergos-
sen héatte, sondern in seinen Wundertaten wie det Barch die sieben Himmel.
Die Flle solcher Liebe wéachst hier eben nicht (elim Christentum gilt, dal3
gerade die Schwache der Menschen mehr géttlicheeLeweckt als all ihre
Grof3taten zusammen.

Das ist dem Islam ein widersinniger Gedanke; Addtarmt sich zwar der Schwa-
chen, aber er liebt sie nicht; dem islamischentAi&hlt die Fahigkeit zur Demut.
An die Stelle des ehrfiirchtigen Schauers angesigrtgottlichen Liebe tritt im

Islam ein hybrider Schauer der Furcht und der Arigst Siinder ist (besonders
im Christentum) Gottes Freund; fur ihn tut Gotealjldie Schuld der Ureltern,
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sogar die Schuld dessen, der seinen Gott leugnetearriet, wird in der christli-
chen Osternacht sogar als ,gliuckselige Schuld”igafeweil sie Gottes unver-
diente Gnade und Liebe zur Welt offenbart. Auchidadem Islam véllig fremd.

Muhammedwar stolz darauf, seinen Anhéngern den Glaubextigémacht zu
haben. Er hat ihn zu leicht gemacht. Er meinteh sicd den Seinen die innere
Umkehr (Metaneua) ersparen zu kdnnen. Aber allkliaive Offenbarung beginnt
eben mit einem grofRen Nein, mit der (existentiglEmtscheidung.

6. Frauen sind im Islam den Mannern gleichgest8ttmmt nicht: Der Koran
kennt keine Gleich-Ebenbildlichkeit von Mann undukr

Nach dem Buche Genesis des ,Jidischen Fundamétstier monotheistischen
Religionen wurden die Menschen nach dem ,EbenhbBdttes erschaffen. Der
Koran plagiiert weitgehend die biblischen Schop&geschichte, jedoch mit we-
sentlichen Anderungen bzw. Weglassungen. Dazu telérStreichung dieser
Gleich-Ebenbildlichkeit von Frau und Mann, von Giigen und Unglaubigen
usw., eben aller Menschen.

7. Aus muslimischer Sicht sind alle Menschen glestimmt nicht: Nicht nur die
Geschlechter, sondern auch Glaubige und Unglauliigéche und Arme, Araber
und andere Vdlker sind ungleich und nicht gleicleiobtigt.

Die arabischen (muslimisch gepragten) Staaten kzep bis heute nicht die
Menschenrechtskonventionen der Vereinten Natiomedahr 1981 faldte der ira-
nische Vertreter bei der UNgaid Rajaie-Khorassaniie muslimische Position
zur Allgemeinen Erklarung der Menschenrechte zusamimdem er sagte, diese
Erklarung sei ,eine sakulare Interpretation fl&tao-christlichenTradition, die
von Muslimen nicht ohne Bruch des islamischen Rebkfolgt werden kdnne*.
Deshalb entstand 1981 die ,Kairoer Erklarung" mét die Verbindlichkeit alle
Menschenrechte von der Ubereinstimmung mit der Sxtabhéngig gemacht
wurde.

Folgerichtig gehort der Totschlag von Unglaubigeor, allem von Juden und
Christen, nicht zu den Versté3en gegen die Mensebhte, da Koran, Sunna und
Scharia genau dies fordern bzw. erlauben. AuchAdieFolter-Konvention, die
Anti-Diskriminierung und die Menschenrechte derd@nwie die freie Religions-
wabhl gelten im Islam nichts.

8. Der Islam beachtet die Menschenrechte. Stimchtrius der islamischen Welt
stammt die umfangreichste Verweigerung zur Unteifaimter die Menschen-
rechte.

Die soeben genannte Kairoer Erklarung der Menselohite anerkennt ausdriick-
lich nur diejenigen Rechte der Menschen, welcheEinklang mit der Scharia
stehen. Artikel 24 dieser Erklarung legt fest: @ih dieser Erklarung festgelegten
Rechte und Freiheiten sind der islamischen Scinagageordnet.” Artikel 19 be-
sagt: ,Es gibt keine Verbrechen und Strafen auerid der Scharia festgeleg-
ten.” Und Artikel 25 bestatigt dies: ,Die islamiscScharia ist die alleinige Refe-
renz fur die Erklarung oder Erlauterung aller Aetiklieser Erklarung.”
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Das beruht auf der Vorstellung, daf? allein dernislavahre Religion* und die
islamische Umma (Gesellschaft) die beste allerlgpesaftlichen Ordnungen sei.
Redefreiheit beispielsweise wird nur gewahrt, sofEe dem islamischen Recht
nicht widerspricht. Eine Allgemeingultigkeit von IRgonsfreiheit wird ausdriick-
lich nicht anerkannt. Ausdriicklich wird auch dieddlegenheit des Mannes iiber
die Frau konstatiert. 1994 folgte zwar in der ,Aszinen Charta der Menschen-
rechte” ein formales Bekenntnis zur Charta der Wee Nationen, das sogar
2004 in einer Uberarbeiteten Fassung bestatigteyaler auch diese Charta be-
ruft sich auf die Kairoer Erklarung und macht noeterdie Akzeptanz der Men-
schenrechte von dieser Kairoer Erklarung und atsoder Scharia abhangig.

9. Der Islam unterdriickt keine Christen und Judgiimmt nicht: Die islamische
Welteroberung ist auf den Leichen von Juden undstmr aufgebaut.

Uber die angebliche Toleranz der Muslime gegendbareroberten Volkern wah-
rend ihrer Eroberungsfeldziige wurde 3éititaire viel unsinniger Quatsch ge-
schrieben, dessen einzige Begriindetheit in derebteh Verunglimpfung der
Christen seit etwa 1700 gesehen werden kann. D&imniachen Quellen kennen
diese Toleranz sogar nicht einmal selbst. Vielnsehildern sie die drei Mdglich-
keiten fur die Eroberten: Zwangskonversion zummis@étung oder Versklavung.

Den Christen und Juden wurde mit der Machtibernagdeitens der Muslime jede

Mission, die Errichtung von Kirchen und Synagogsggs laute Beten usw. unter-
sagt, obwohl die herrschenden Muslime in vielendsgin nahezu 200 Jahre lang
die Minderheit blieben. Das bereits genannte Muhammedjeleitete Massaker

des Jahres 627 an ca. 700 Mitgliedern des jludisGiteemmes Banu Quraiza ge-
schah, nachdem die Betroffenen ihre eigenen Geilsgrehoben hatten und durch
das sogen. Kopfen. Frauen und Kinder wurden deravBhhandel Gbergeben.
Auch die moderne islamische Intoleranz hat hiez gigentlichen Wurzeln.

10. Die christlichen Kreuzziige waren grundlose bagonders grausame Uber-
falle. Stimmt nicht: Die Kreuzziige waren provozigntd veranlalt; im Gbrigen
folgten sie lediglich den mittelalterlichen Gepfwdpeiten.

Den Kreuzziigen war eine beispiellos brutale Erahgrirabiens, des vorderen
Orient, des heutigen Irak und Iran, Nordafrikas 8paniens vorausgegangen mit
einer nahezu vollstandigen Ausrottung der dort dtidten jidischen und christli-
chen Gemeinden. Die Menschen traten keinesweg#wiig zum Islam Uber,
vielmehr dauerte es im Schnitt 200-250 Jahre, didslam dort eine Mehrheit in
der Bevolkerung bildete. Solange unterwarfen sighed und Christen eher zah-
neknirschend den Machtverhaltnissen.

Anlasse der Kreuzziige waren dann die frontalen ifeggegen das ostrémisch-
christliche Byzanz, die ausufernde BegehrlichkeitMuslime in Sizilien und Ita-
lien. Konkreter Ausléser der christlichen Gegenwedaren die Zerstérung der
Grabeskirche Jesu und 30.000 anderer Kirchen usdlem und Umgebung durch
den KalifenTariq al-Hakim einen Fatimiden, sowie die damit verbundenen Pog-
rome.
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Sicher gibt es weitere Mythen, Legenden und Unweiteh, welche zum Applaus
fir Aussagen wie ,der Islam gehore zu Deutschlantr zu Europa fihren. Dem-
gegeniber sollen die hier gemachten Aussagen asa¥ichung und zur Nach-
denklichkeit bezuglich des gesamten Islam fiihreuchAder notwendige Dialog
mit Muslimen darf ja nicht auf halbwahren Mythereothewu3ten Unwahrheiten
aufbauen.
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Hans-Peter Raddatz

Globalisierung als Krieg gegen den Menschen

Teil 2: Erldsung Europas durch Neo-Bolschewismus?

1. Zwischen Denken und Terror

Im ersten Teil des Beitrags wurde die Entstehursg=deo-IslamischerRassismus

vorgestellt, einer so volksfeindlichen wie elitenfndlichen Politik aus dem Geist
nazifaschistischer Radikalitat, die im Zuge derbglen Produktivitdtsexpansion
enorme Migrationsstrome ausléste und stetig wacls&wontingente islamischer
Zuwanderung nach Europa lenkte. Dieser Trend ensigis als langfristige Folge
der Aufklarung und die Moderne insgesamt als Vagialer Gnosis, als politreli-
giose Weltanschauung, die sich existentiell gegerdgozentrismusdefiniert. Sie

Zielt auf eine epochale Uberwindung des abendléheis_ogos die den Islam als

gnostische Welttransformation installiert und niglen Millionen neuer Menschen
sowie einem europaweiten Moschee-Netzwerk einerfgshe Realutopie antreibt.

Hier bildete sich der reiche Néhrboden flr eineedterte Version deRassismus
die den zuwandernden, insbesondere islamischeanlilden”, zunehmend pri-
vilegiert und die ,eingeborene”, speziell chridtliconnotierte Bevolkerung existen-
tiell ausgrenzt, sowie zudem den Antisemitismuktreiart, der mit der Parole ,Ju-
den ins Gas" keine Empdrung auslost. Mit umfasseMigzichtsdiktaten, die man
Toleranznennt, kundigt sich ein dritter Totalitarismus der sich alle Institutionen
unterstellt und mit den Sprachkeulen des ,Kultuadia“ (Rechtsradikalismus, Ras-
sismus, Volksverhetzung. Islamophobie.) die Ausgrenzungsmethoden der rot-
braunen Vorgangerextreme fortsetzt. Dabei macldmsatht nur nazifaschistische,
sondern wie in diesem zweiten Teil vorgestellt wadch bolschewistische Ele-
mente geltend.

Scheinbar gedampft durch die Codierungen der Agbaitd Konsumwelt, verbin-
den sich beide zu einem politmedialen Mainstrean ethe zunehmend messiani-
sche Observanz an den Tag legt und seine zentosdehaft -slam ist Frieden-
von seinen Kadern in den Institutionen — Parteiéedien, Universitaten, Stiftun-
gen, Kirchen etc. — mit wachsender Einheitlichkeitkinden 1aRt. Mithin radikali-
siert die aktuelle Moderne ihre eschatologischeasebrittskomponente gegen die
altkulturelle Werteskala und christliche Sozialktliie den Protagonisten kaum be-
wuRt wird. Presse, Funk und Fernsehen prasensareter Offentlichkeit in Gestalt
um so sendungsbewul3terer Politiker, Professoréfaten und sonstiger Profiteure,
die aber aufgrund der totalitiren Dynamik, wiesgtbst formulieren, ,keine Alter-
native“ zu ihrem Verhalten haben, denn sie sintidies Systems, das allzu deutliche
Abweichungen mit dem Ende der Karriere und Versiegm Prestige quittiert.

Dies wohlweislich verinnerlichend, bilden sie eirferopaganda-Kader, der seine
Existenz mit der als ,Religionsfreiheit" getarnté&iamozentrischen Steuerung des
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laufenden Strukturwandels ebenso absichert, wise@se Vorganger mit den
Zwangsbekenntnissen zur arischen Herrenrasse be8uperklasse des Proletari-
ats bewerkstelligten. Im Namen Allahs vereinigash slie Eliten Europas nun zu
einem anschwellenden Chor des totalitaren ,Frigglefes sich auch und gerade
nicht durch die Attentate des islamischen Termgeschweige denn durch den Ge-
nozid an den orientalischen Christen beirren Ef$tdern seine Art des ,Friedens”
immer bedrohlicher auch gegen die Christen in Euraghtet.

Der gewaltige Aufwand, der nach dem kurzlichen Ateg auf das franzésische
Satire-MagazirCharlie Hebdozur Beruhigung der Offentlichkeit getrieben wurde,
offenbarte die Eliten als islamgesteuerte Aktedie,alles daran setzen, ihr Heils-
objekt zu schiitzen, wahrend das kirchliche Feiddinibeschéadigt bleibt. Denn die
Muhammad-Karikaturen des Magazins entsprachendsvalirklichkeit, verdank-
ten sich aber dem gleichen, aggressiven AtheiseruRedakteure wie ihre obszéne
Darstellung einer mit sich selbst kopulierendemitdt, die freilich keine Mordan-
schlage nach sich zog. Derlei ,Satiren“ gehdrenvarhut der modernen Antikul-
tur, die in Frankreich eine Tradition privilegierieadikalitat als Erbe der Franzosi-
schen Revolution pflegt und weiter unten zur Spedammt.

Wie sich zeigen laRt, bildet sich darin die radikelblks-,Demokratie” sozialisti-
scher bzw. bolschewistischer Pragung ab, die dehtBstaat ebenso verdrangt wie
einst die ,Volksgemeinschaft" der NationalsoziaistBeide waren und sind auf die
Fusion der Fuhrungsclique mit einer hinreichendnjtiven Avantgarde — nach
Hannah Arendauf den Bodensatz des ,Mob* — angewiesen, deel@simassierter
Kader von fachfremden ,Islamexperten” agiert. DemgB wissen die Akteure ab-
seits der Sprachkeulen wenig tber den Islam, wadgktihre Funktion ist, da jedes
Denken, insbesondere wissensbedingte Differenziemumnind logische Schluf3fol-
gerungen, fir den Bestand totalitarer Systeme se®if ist.

So auch fur den Islam und seine Euro-Lakaien, dietislamisches Wissen heute
ebenso ,beschmutzt’, wie die spatmittelalterlicheriange der Wissenschaft aus
Sicht der kirchlichen Dogmentheologie das GewiskamChristen verunreinigten.
Um die ,Augenhdhe” mit dem Islam zu erreichen, neudith die européische Herr-
schaftsideologie den Erfordernissen der Scharikemhgn, was die Elite-Mob-Al-
lianz des ,Kulturdialogs* mit der Abpressung steider Toleranzleistungen in
Recht, Kultur und Finanzen realisierte. Kritik dasgellt sich in der Psychoprojek-
tion neototalitérer Tunnelsicht als TandemRassismus und Islamophobiar, das
mit zunehmend stringenten Einschrankungen der Mesfoeiheit sowie Auswei-
tungen der Medienzensur zu bekampfen ist, letzslitdidings, wie es der Vernich-
tungslogik geman heifdt, seine Beseitigung ,sellustqziert”.

Diese ,Logik" ist ein zentrales Ergebnis des Kamsplegen dehogozentrismus
das wegen seiner Bedeutung fir den Globalkriegrgége Menschen kurz repetiert
werden sollte. Denn wer gegen demgosder abendlandischen Kultur rasoniert,
muf3 den Kriegsgeist des antikeolemosannehmen, das machtkritische Signal der
jesuanischen Zeitenwende abwehren und die aristitel Logik verabschieden.
Als unverzichtbare Basis des Denkens Uberhaugieifiis heute integraler Bestand-
teil jeder Argumentation, die allerdings im laufend,Kulturdialog” keine Rolle
spielen darf und kann, weil weder der Neototaktards Argumente vertragt, noch
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dessen Protagonisten nach herkdmmlichem,laggazentrischenbenken, denken
kdnnen.

2. Zwischen Anti-Logik und Verdummung

Zunachst sei an ein Standardmuster des islamosehen , Kulturdialogs® erinnert,
dem zufolge ,nicht alle* dies oder jenes praktigiebzw. ,nicht immer* dies oder
jenes praktiziert wird, was auch immer man gegehi#ilsobjekt einwenden mag.
So sollen z.B. ,nicht alle* Muslime Terroristen isewvas niemand behauptet, aber
davon ablenkt, daf’ im globalen Kontext fast allerdréesten Muslime sind. Dem
entspricht die wahrhaft bombastische Rustung demischen Staaten. Im Ver-
gleich zum Rest der Welt verfugt jeder Muslim stiigch Uber ein Zehnfaches an
Waffen, die zu etwa drei Vierteln von den USA ured 8U kommen und in den
Gebieten der Islamisierung wachsende Gefahrenjpaeeatufbauen.

Daher wirkt die Behauptung der EU-Staaten dubiws, Geheimdienste unterzogen
die terrorverdachtigen Muslime standiger ,Beobaeftuzumal es hier traditionelle
Seilschaften mit den nahd6stlichen Kollegen gibtciNden Mega-Attentaten (New
York, London, Madrid etc.) und auch nach démarlie-HebdeAnschlag wurde
verlautbar, daf3 die Attentater den ,Sicherheitshi@eden bekannt, aber unbehelligt
geblieben waren. Bei zunehmend zwanghatfter Islerisg ist die ,Beobachtung”
also regelhafte Praxisfolge des Systems, die degeB@inlullt und derweil die rot-
braune Extremismus-, Tradition* hinter islamgrinesigenblatt fortsetzt.

Zur weiteren Erhellung sei ebenso an den Basideatristoteleserinnert, der dem
argumentativen Denken zugrunde liegt. Das klassisBRispiel lautet:Jeder
Mensch ist sterblich, Sokrates ist ein Mensch, @isBokrates sterblictin der mo-
dernen Schrumpfung des Denkens bzw. dessen radidefermation mul3 es fir
das Zentraldogma ,Islam ist Frieden" nach der ,Male“-Regel heiRerislam gibt
es nicht Gberall, Frieden gibt es nicht Gberalkaist Islam FriederDas scheinbare
Paradox I8st sich regelmaRig in der ,Provokatiouf; & der simplen Existenz de-
rer, die diesem Frieden nicht trauen, daher alsbiaddusondern sind und jeram
tologischen Rassismbregriinden, der in Teil 1 des Beitrags vorgesteltde.

Solcherart verstarkt, steigert sich auch die migiose Dynamik der Moderne, die

nach flacher Demokratisierung in eine global-imaleriPhase ihrer antikulturellen

Fortschrittsobsession eingetreten ist. GemaR ileitsobjekt eignet sie sich die

Weltsicht des Koran und damit die weltschaffendafikillahs an und kann sich als

dessen historischer Vollstrecker in Europa entwitkslange die Strategie aus po-
litmedialer TAuschung und Nutzung des Terrors ateigerter Massenkontrolle als

~Sicherheit” vom Volk nicht als scheindemokratisdieo-Diktatur korrigiert wird.

Letzteres ist zunachst nicht anzunehmen, weil disdBrankung des offentlichen
Denk- und Kritikpotentials integrale Facette dest&ms ist, die man — verstarkt
durch Arbeits- und Konsumstre3 sowie die Dresseikedfder audiovisuellen Me-
dien — auch/olksverdummungennt. Dies geht mit dem Doppeleffekt von Denk-
schrumpfung und Sprachverarmung einher, ein motgrisehes Defizit, von dem
die politmedialen Herrschaftsebenen profitieredem beispielsweise das inflatio-
nare Twittern die Ausbreitung zunehmender Denkugkit signalisiert.
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Mithin geht die Hoffnung auf das Internet als (noedrbleibendes Forum fir alter-
native Meinungen so lange ins Leere, wie dort $gkie Systemanalyse, die den
neototalitaren Trend an seinen Wurzeln offenldgt,za kompliziert”, ,schwer ver-
standlich”, ,akademisch abgehoben” problematisigrtd. Damit dokumentieren
auch die Intelligenteren unter den vermeintlichischen Akteuren, daR sie selbst
kraft Bildungsverzicht unfreiwillig an der von ihméeklagten Volksverdummung
und politischen Vergewaltigung durch Islamisieranigwirken.

Der antikulturelle Trend der zunehmend menschedlielren Sozialtechnik ist seit
der Aufklarung unterwegs und entwickelt durch dédgormierte Mischung von
scheinkompetenter Wissenschaft und infantilisieeeitbnsumistik eine Komple-
xitat, die vom akademischen ,Diskurs" macht- uncshgerecht, also fir den Laien
nicht durchschaubar, aufbereitet wird. Die Modévitdet ein nahezu selbstlaufen-
des Funktionssystem, dessen Macht-Chancen undkeRiglie sichtbaren Herr-
schenden selbst immer weniger erkennen, geschaeigedie ,Kritiker" im Inter-
net. Auch sie sind das Ergebnis der ,Bildung" addlflinktion des Gesamtsystems,
in dem ihnen vom Kindergarten an das ,Diskutierehthie Wissen eingetrichtert
wurde und wird.

Die Forderung des Denkens als eigenstandiger Amalyd Synthese von Sachver-
halten verschwand schon in den 1970er Jahren awkedeplanen und wich me-
chanisierenden Praktiken, die heute die neotatlif@lkspadagogik gestalten. So
merken die Internet-Akteure kaum, daf3 vermeintligtrégiker” in den Mainstream-
Medien nur geduldet werden, solange ihre ,Kritikseemunschédlich bleibt und
der Suggestion ,demokratischer Ausgewogenheit“lidierst.

Das infantile Vertrauen darauf, daf3 nicht sein kamas nicht sein sollte, fallt mithin
auf die pluralistische Tauschungsdynamik hereia.sshleust scheinkritische Ak-
teure in den politmedialen Mainstream ein, der kalie VVolkshoffnung auf Verén-
derung Zeit gewinnt, um relevante Kiritik fiir dieffé&@nerung der Zensur zu nutzen.
Dazu gehdrt die totalitdre Geschichte des Islamjhdien eliminatorischen Djihad
gegen Juden, Christen und sonstige Unglaubig&eteidigungskriegausweist.
Die EU-Anpassungspolitik des ,Dialogs” falscht dmseiner Friedens- und Wis-
senskultur um, ohne die Europa angeblich underikbarnd realisiert sie mit dem
Fundamentalismus des OIC-Zehn-Jahres-Programm20@h Indem dies ,keine
Alternative” zulaft, funktioniert es die EU zum Miatstrager Allahs um und besta-
tigt die Globalisierung als Krieg gegen den (nglainischen) Menschen.

Der erfolgreichen Betrugsrationalitét dieses Fawitis entspricht es, daf3 sich die
historische Kriegsobsession der Moderne und ihtreestischen Auswichse ,de-
mokratisch” beménteln und die 6ffentliche Meinurilgiing ,liberal“ manipulieren
lassen. Nachdem das Zweite Vatikanische Konzil deitn halbhundertjahrigen
,Dialog"” eine so stereotype wie eintragliche Gebgthkle proislamischer Klischees
und konstruierter ,Gemeinsamkeiten der KulturenGiaing setzte, vollzog sich vor
kurzem eine abrupte Kehrtwendung. Nun soll esst@mophoben Einbildungskraft
geschuldet sein, iberhaupt von einer IslamisieRurgpas zu sprechen.

Gleichwohl konnten sich in diesem Zeitraum dieatistisch durftig aufbereiteten —
Zahlen der Menschen mit islamischem Hintergrunéumnopa von etwa zwei auf
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offiziell ber vierzig Millionen und die der ,GelstStatten von etwa 1.200 auf in-
offiziell mindestens 24.000 erhéhen. Dem hier varken Faktor von Uber 20
konnte die 6konomische Entwicklung nicht folgenmali sie mit dem Islam eine
bildungs- und wirtschaftsschwache Kultur imporgefolgerichtig haben sich die
EU-Staaten, allen voran Deutschland als Hauptatidar ,Islam-AG", zugunsten
der konzernfreundlichen Kulturideologie ruiniertuter finanzstarken OIC als Mit-
eigner der ,Rettungsschirme” sowie dem Programnetieanigter Islamisierung
unterstellt.

Daher soll sich die Massenwahrnehmung damit ahkfindal? der realislamische
Strukturwandel Europas — nach offizieller Propagandhls Vision Ubersteigerter
Angste und Folge islamkritischen Verfolgungswahekem soll. DemgemaR sind
die therapeutischen Fahigkeiten der Islam-Lobbypihdsrs gefordert, die nach dem
Charlie-HebdeAnschlag in Frankreich groRe Menschenmengen irsbfiesetzten,
wahrend sie in Deutschland, trotz verstarkter Bolemaskerade der dortigen Is-
lamvertretungen, eher enttduschend verliefen.

Gleichwohl wirkte in der aufgeregteren Phase umJdiaeswende 2014/15, in der
an Hektik keineswegs armen Elitenkonkurrenz um,idictstige”, also das méglichst
islamkompatible Bewul3tsein, d&harlie-HebdeAttentat als zusatzlicher Impuls,
der das Hamsterrad islamozentrischen Diensteifersemen Hochstleistungen an-
trieb. Wer wollte, frischte hier seine Erinnerund, andem sich auf zahlreichen TV-
Kanalen mit dem Klischee-Arsenal der Akteure umdrisprechpuppenhaften ,Per-
formance" die Effizienz des neototalitaren Systéewundern liel3.

3. Die Neo-Bolschewisierung Europas

Der zwanghafte Ablauf bestatigte in der Tat digaiindalb Jahrhunderte alte Pro-
gnose deRené Descartesler zufolge zur Maschine wird, wer sich dem fneen-

ken verweigert. Er zielte damals auf die maniegietbchscholastik seiner Zeit, die
sich in komplizierten Spitzfindigkeiten verlor, dErkenntnisgang dogmatisch ver-
engte, auf immer dunnere Eliten beschrénkte urskdielbst — trotz wichtiger Wei-
chenstellungen durclihomas von Aquir zu Gefangenen ihrer Konstruktionen
machte. Das berihmt@ogito sollte den Gordischen Knoten der Wissensblockade
durchschlagen und hat den Gang der Wissenschdit iNeuzeit so grundlegend
angeschoben, daf3 sein Schopfer bis heute einerdgrittensten, weil ideologisch
nicht faBbaren Gestalten der européischen Geisiglsighte geblieben ist.

Dies um so mehr, als d&®gitofur den denkenden Menschen steht, der das exakte
Gegenbild der antikulturellen Moderne ist. Denrvegadelt mit dem Kampf gegen
die alte Metaphysik den Menschen zum Verwertungsolojm, strukturiert ihn zum
~multioptionalen® Vorratslager fir netzfahige, pitable Funktionen und erfillt auf
kapitalistischer Basis das bolschewistische Ide#r-Menschen als Teil disponib-
ler Materie, die Denken und Logik, Natur und Geslota hinter sich Iaf3t.

Der Lenin-Mitstreiter und Bolschewismus-Vordenkegonid Trotzki(1879-1940)

unterbreitete einen Vorschlag, worum es bei demiag des Menschenmaterials
gehen soll: ,Wenn die Menschheit die Kontrolle Gier anarchischen Kréafte ihrer
eigenen Gesellschaft gewonnen hat, wird sie sildeisen Mdrser und der Retorte
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des Chemikers zugénglich werden. Das erste Mal sidfd die Menschheit selber
als Rohmaterial oder héchstens als physisch urehfssh halbfertiges Produkt an-
sehen” (Torsten Riting, Pavlov und der Neue Men&éB, f. — Minchen 2002).
Trotzkiformuliert hier eine ,Selbstzuganglichkeit”, dierdakademische ,Diskurs"
heute mitkomplexitatumschreibt — die Sozialretorte der funktionaleurditéat.

Zwar lauft dies nun unter anderen Rubriken Weltoffenheit, Selbstmanagement,
Lebenslanges Lernegtc., doch geht es um die gleiche alchemisti3chezkiUm-
formung. Sie verlauft als sprachliche schablontisiSelbstdressur als diktiertem Le-
bensziel, die mit quasi-sowjetischen DrohvokabéamRechtsradikalismus, Volks-
verhetzung, Rassismetc. abgesichert wird. Auch wasotzki unter dem ,ersten
Mal“ subsumiert, ist in den schwindenden westlicti2amokratien” als politmedial
andressierte Realitat nach rotbraunen Musternterhal

Sowohl dasdumankapitabzw. dieHuman Resourcegehdren zum Begriffsbestand
der ,Kulturwissenschaften” als auch das ,Halbprdtiudas zum etablierten Termi-
nus des nackxcellence-Clusterrd.h. betriebswirtschatftlich qualifizierten Univer
sitéts-Outputs wurde. Hier bedeutet Halbprodukt Sterdienabbrecher im Gegen-
satz zum Absolventen mit Abschlul? als ,MarkenpratigRongratz, Bildung im
Bermuda-Dreieck, 58, 67 — Paderborn 2009). Diespekt bildet nur eine von zahl-
reichen Facetten der globalisierten Bildungspgldik das Lernen mechanisiert, in-
dem sie kreatives Denken auf codierte Funktiondoziert. Damit wird nicht viel
mehr als Auswendiglernen erreicht, das sich aufggiihdhe* mit dem Kaderdrill
der Altextreme bringt und in die islamische Bildsoginung kollektiver Koran-
chore einfugt, wie sie die ,Dialog-Experten” besddaufend anstimmen.

Wahrend dies eine separate Darstellung erfordehimen wir einen so wichtigen
wie wenig beachteten Kontext in den Blick, derigi@mophile Aufklarung mit dem
bolschewistischen Extremismus unter dem Aspekgdestischen Weltwandlung
verbindet. Wichtige Hinweise darauf entwickElnanuel Sarkisyann seiner be-
merkenswerten Abhandlung tber ,Ruf3land und der isligissnus des Orients” (Tu-
bingen 1955). Er raumt zun&chst mit dem bei dent\ldeslogen verbreiteten Irr-
tum auf, daf3 die russische Auffassung von Materialss, Positivismus und Atheis-
mus mit derjenigen in Westeuropa vergleichbareseg problematische Vereinfa-
chung, die radikale Folgen hat. ,Denn vom Verstémdar ideologischen Antriebs-
krafte des russischen Bolschewismus hangt es nibdiizt auch ab, ob Europa sich
seiner erfolgreich erwehren kann ...“, zumal ,der.sostorische Materialismus nur
ein Aushéangeschildarstellt, unter welchem sich Antriebskréafte vegeer, die aus
RuBlands Geistesgeschichte entsprindgard.O., 3).

Unter Bezugnahme auf russische Revolutionstheerdfiilart der Autor ndher aus,
was damit gemeint ist. Es geht zentral um dengcisen Nihilismus, der als ,Narr
in Christo* auch glaubig in der Glaubensverneinhblggpt. Die Gblichen Westphra-
sen vom ,Kommunismus als Religion“ und ,religiédeamatismus" der Bolschewi-
ken geherSarkisyanzufolge am Wesen der Revolution vollig vorbei. Ixfiehr
haben deren Vordenker die Religion als Vehikeldeiin Sozialismus als Methode
genutzt, ,um das theologische Weltbild mit dessgareen Mitteln zu Giberwinden*
(ebd., 4).
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Die Effizienz dieses Verfahrens, das sich in umedigklarungsmodell eines Neo-
Bolschewismus als Motor der aktuellen Islamisierungderholt, setzt sich in der
Beobachtung fort, ,dal3 das im Namen des abstrékakens Verworfene dennoch
die Handlungen dessen zu bestimmen vermag, deresren hat”. Wie es weiter

heil3t, sei dies bei Ideologien anzunehmen, ,die ¥&rneinung der ihre Umgebung
beherrschenden Weltanschauung darstellen®, watefiiislamfixierten Kampf ge-

gen die judisch-christliche Metaphysik offenbar ggaesonders der Fall ist.

Der SoziologdPitirim Sorokin(1889-1968) erganzt dies mit der Unterscheidumg vo
religiésen Motiven in theokratischen und weltlicheystemen: ,Fir viele, die an
mechanistisch-naturalistisches soziologisches Degkedhnt sind, wird diese Be-
hauptung ein revolutiondres Paradox sein. Dengetien voraus, dal die Rolle ir-
gendeines Faktors, z.B. die des wirtschaftlichemmeér in allen Kulturen und Ge-
sellschaftsordnungen dieselbe sein muf3 ... Solchalman sind nicht begriindet.
Die Wirkungsweise irgendwelcher Faktoren ist nlatristant.”

Wahrend der MachtprozelR der Weltgeschichte dafilregiehe Belege liefert, geht
man in der Einzelsituation géanzlich in die Irrepmaman den 6konomischen Faktor
vom konkreten Menschen, auf den er meist zutafff, den ,ideationellen“ Men-
schen einer ganzen Kultur ausweitet, wo er eberhabpt nicht funktioniert. Da
solche Differenzierungen dem bolschewistischen stinittdenken vollig zuwi-
derliefen, entkansorokinseiner Liquidierung durch Flucht nach Amerika, alim
der ,professorale Bourgois” in Vorwegnahme édesndschen Mob-Konzepts den
Schergen des Systems vorwarf, ,aus der sozialese5as kommen, wo man un-
fahig sei, auch Gedanken zu fassen, statt nurdigeliche Dinge anzufassen.

Unsere Annahme lautet nun, daf der moderne Messiasiein bolschewistisches
Element enthalt, indem er den Glauben an die Glauseneinung fortfihrt und die
Uberwindung der Altkultur durch die Islaminstaltati gewéhrleistet sieht, wobei
die Protagonisten glauben, mit westeuropdaischeslddee den bolschewistischen
Glaubens-Nihilismus Ruf3lands imitieren und mit déweokratischen Denken der
Muslime gleichsetzen zu kénnen. Ob die ideologis¢bevandtschaft diesen kul-
turellen Spagat Uberbriicken kann, werden die Kdsftier Zukunft zeigen.

Die Russen selbst waren vorsichtiger, denn sien@benen ihrerseits nur solche
westlichen Ideen, die sich ,mit den verborgenen ¥¢tien und Bedurfnissen der
russischen Seele vereinbaren® lieRen. ,\Was deisalss Geist aufnimmt, wird mit
ihm unmerklich verschmolzen und dem russischen &ar als naturliche Form
angepal3t (ebd., 7) — ein Verfahren, das wedeeiifedro-Zuwanderungspolitik zur
Anwendung kommt, noch in der Bolschewisierung diemiischen Sowjetrepubli-
ken funktioniert hat, also als Indikator fiir di¢alsisierung Europas einsetzbar ist.

NachMax Scheleentfaltet sich die messianische Zielrichtung sictmel zwanghatft,
denn ,es ist dabei durchaus nicht nétig, daR® diestieenden ... [Ideologien] auch
ein ausdrtickliches BewuRtsein von diesem religitisprung ihres Geistes haben.
Je mehr dies gerade nicht oder nicht mehr deristalind je mehr eben damit die
von der Religion und Kirchenidee herkommenden Weseinstellungen mit der
Macht einer stumpfen selbstverstéandlichen Natutandrwirken, desto stéarker und
zaher ist die innere Abhangigkeit von ihnen“ (etid., 10).
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Waéhrend dies die technisch gewendete ,Religion“El@o-Funktionsgesellschaft
beschreibt, 13t die Definition des russischen Bendufhorchen: ,Ruf3lands Ideo-
logien, von der auBersten Rechten bis zur uldrstkan, strebten — explicite oder
implicite — nach dem Ideal der Ganzheitlichkeieallebensphasen, d.h. nach einer
integralen Einheit von Weltanschauung, Ethik, Asskéftsordnung und Alltagsle-
ben, vergleichbar den Idealen des Orients” (el&].,Hier tauchen deutliche Paral-
lelen zur umfassenden Scharia-Ordnung des Islapdausich erfolgreich gegen
die Sowjetisierung wehrte, weniger weil diese atiiwsh, sondern zu dhnlich und
daher Uberflussig war. Umso offener ist die westedgiische Version, weil das plu-
ralistische Geistvakuum nach einem Ordnungsrahragangt.

Dem entspricht die slawophile Wahrnehmung Europad.800: ,,... dort Zerspal-
tung des Geistes, Zerspaltung des Denkens, Zampalter Wissenschaften, des
Staates, der sozialen Klassen, der Gesellschaftatailienrechte und Familien-
pflichten, Zerspaltung des sittlichen und gefiihiBigén Zustands, Zerspaltung des
Ganzen und seiner Teile, des sozialen und perkénlimenschlichen Seins.” Hier
begegnet uns eine Auflistung der modernen Vielthdt,ein Jahrhundert spater als
saloppe Job-, Shop-, Fun-, Cult-, Sex-Komplexitittetkommt. Der neo-bolsche-
wistische Ganzheits-Faktor Uberwintert im Netzwi€dazept der multioptionalen
Codes, wobei deren Toleranzeffekt in der Euro-lgarung nur den Eliten ein ge-
wisses Mal3 an Selbstbehauptung bietet.

Noch wirksamer, sogar erldsend erscheint das Sgriaetbolschewistischer Propa-
ganda, das in der Keulenterminologie des ,DialogstSarkisyanztwas vorneh-
mer als ,sozialistisch-soteriologische Scholastitn Vorschein kommt (ebd., 19).
Diese steht indes im Gegensatz zur Logos- bzw.Hatkéssuche im Sinne des Ver-
nunftmenschen und strebt eine Erkenntnis der Tatiender Massenbildung als
techno-mystischer Sozialproduktion ndabtzki-Art dient, ,deren wirkliche Kraft-
quellen jenseits des Rationalen und VerstandesmBapen” (ebd., 20f.).

Die Scholastik, die es im orthodoxen Christenturs @stens nicht gibt, wurde als
Spezialitat des lateinischen Christentums, wenclglsie Vorarbeiten zur westli-
chen Wissenschaft leistete (vgl. NO 4/13), vonatigann nachhaltig verdréangt.
Insofern kann die Moderne mit dem Neo-Bolschewisiinken Fortschritts-Messia-
nismus zu einer Version radikalisieren, die mittdlgr Datentechnik und Gender-
Ideologie nach der Geschichte auch die Natur ,Ulvelet".

Dies geschieht freilich nicht ohne die Wechselwidumit der Pluralitat, die im
Windmuhlenkampf gegen die unendliche Vielfalt dék@ltur sich gegen jede un-
bequeme Facette wenden und eine sich ihrersesigliirnde Anti-Scholastik er-
zeugen muf3. Mit dem Denkschwund geht unausweictiiecBchrumpfung der Zeit
einher, die immer schneller auf immer kleinere Eeldvingt und trotz bzw. wegen
zugleich beschleunigter Vernetzung jeden Zusamnmenlaauflost. Derzeit ver-
schafft sie uns das Privileg, die Rotationen ira@senden StillstandsP@ul Virilio)
bestaunen zu dirfen, die sich in der Endloskettetnmend proislamischer ,Refor-
men*“ der Institutionen abbilden.
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Wie nun erkennbar, tberwiegt hier das als ,linketharmloste, bolschewistische
Element, das mit dem demophoben ,Blick nach redfis‘hazifaschistische Kon-
kurrenz wegbeil3t, nicht ohne ihr brauchbare Madtginentnommen zu haben —
vor allem den vdlkischen Rassismus, der die arigtloe islamische Herrenrasse
umwandelt. Unbeschadet davon lebt der sozialisti®#ygriff von ,Wissenschaft®
auf, der mit der globalen Entfesselung der ,Prodiskifte” unter Wissenschatft die
Extrapolation des Technologie-Prozesses in die ey&stische Herstellbarkeit des
mental-sexuellen Einheitsmenschen versteht.

Dabei versteht sich ebenso, insbesondere mit Bli€klie oben skizzierte Anti-Lo-
gik, daf3 der Fortschritt in den transmodernengbimtischen ,Naturzustand” umso
mehr Gewalt bendtigt, je irrationaler die ,Begrindtiwird. Sie zehrt von der so-
zialistischen Dialektik, die im Prozel? der gnostitechnischen Weltschopfung sich
fortlaufend selbst iberwindet, und gerat in diesixitielle Zange zwischen Wissen
und Handeln, wo der Schwund individuellen Denkenslas Zwischenreich der
-Multioptionalitat” fuhrt. Insgesamt garantiert dinti-Logik die gesellschaftliche
Lahmung, eine Folge, die sie mit dem schariabedintillstand der islamischen
Gesellschaften teilt und die EU-OIC-Komplizenscleakiart.

Wie schnell die Rotationen des rasenden StillstardsNaturzustand Europas von
den ,patriarchalischen Zwangen* logozentrischeiilidation befreien kdnnen, be-
wies nach dem Zweiten Weltkrieg das monologischiéukdiktat des akademischen
,Diskurses"”. Dessen Protagonisten und ihre Semiwareden umso uppiger finan-
ziert und in Zitierkartellen gefestigt, je effiztenund geschmeidiger sie den laufen-
den Machtprozel3 begleiten und mit einer moglichkunftsfesten Perspektive aus-
statten. Das machttechnische Zukunftsparadieshiggrlich in der volligen Ver-
einheitlichung des Menschen, in seiner Uberfiihriandas ,richtige” BewuRtsein
(Marx), das die friiheren Individuen in eine ultimativadde tUberfihrt, wo sie frei
disponibel, austauschbar und WietzkiMaterie behandelbar werden.

Es ist kein Zufall, dal’ die Makrophilosophen diegBiskurses” Bourdieu,
Foucault, Deleuze, Derridaaus Frankreich kommen, aus dem Land der Aufkla-
rung, das als Vorreiter Europas zentrale Instihgio— Recht, Bildung, Religion,
Soziales — revolutionierte und nfiousseawnd Robespierreeine Genealogie er-
zeugte, auf die sich spatezninund die Bolschewiken als Erben der Jakobiner und
der Revolution allgemein projizieren sollten (Fuf@as Ende der lllusion, 102 —
Minchen 1995).

Die Ahnlichkeit erschopft sich im Schreckensregime WohlfahrtsausschuR, die
sich indes — anders als in Frankreich — in Ruf¥és@auerzustand etablierten. ,Die
Gemeinsamkeiten von Oktoberrevolution und jakobtmes Diktatur (ihre Entste-

hung aus einer vorangegangenen Revolution, dieseteft einer kleinen militanten

Oligarchie Uber ein terrorisiertes Volk und schiefR die Anwendung ziigelloser
Gewalt gegen die Feinde) verschleiern aufgrundvaegleichbarkeit der Situatio-

nen, dal sich ihre jeweiligen revolutionaren Kré&tiam ahneln“ (ebd. 104).

Gleichwohl entwickelte sich eine eigentiimliche Kdempentaritdt zwischen bei-
den, indem die Jakobinerphase eine Vollmacht &ibdischewistische Willkir her-
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gab, und die franzésischen sowie spéater die ewscpén Linken sich als Geburts-

helfer der Oktoberrevolution verstanden und weitevirstehen. Dies steht als Mu-

ster fiir die Beseitigung eines jedamcien regimevorliegend des bourgeoisen Za-
rensystems sowie die sozialistische Umwandlungittdstandigsten Landes Euro-

pas, der ,Bricke zum Orient", Gber dieninals ,auferstandener Robespierre” das
Werk Napoleondortsetzen und in eine goldene Zukunft fuhrentsgibd., 110).

Und nicht nur das: Der russische Messianismus eadalh mit Frankreichs Ideen
der universalen Gerechtigkeit und Menschenrechtieerinob den Anspruch, nicht
nur RuB3land, sondern der ganzen Welt die radikaladkratie im Gewand des So-
zialismus und Erziehungssystems Rousseatstil zu bringen, die die Menschen
aus der Versklavung durch Bourgeoisie und KircHeeiEn konnten. Ganz ahnlich
héren wir ein Jahrhundert spater, daf3 die EU-Stadiee,Hoheit Giber den Kinder-

betten* Ubernehmen und die islamischen Terrorigibrim Orient oder Okzident,

»auf dem Wege in die Demokratie” sein sollen. Bseidérd heute von den Kapital-

sozialisten im neobolschewistischen Politbiiro Batehlfahrtsausschuld Westeuro-
pas ,in die Wege* geleitet, von der nicht gewahEth-Kommission.

Mit dem grassierenden Genderismus richten siditmenpolitik gegen die ,Kreuz-
zugmentalitdt* des alteuropaischen Wertedenkens. hheterokratischen* Ge-
schlechtsverstandnisses und konzentrieren die Auafigk auf den Islam und spe-
ziell die Tirkei als ,Briicke zum Orient” und ,Bolewk gegen den Terror“. Wah-
rend die OIC ihnen nun die Gerechtigkeit und Memackchte der Scharia ins
Stammbuch schreibt, verkiinden die EU-Fuhrer uneagifwéald im Zustrom der
Muslime die historische Chance Europas liege, aigheinzigartige Weise berei-
chern und befruchten zu lassen.

4. Islam als Vehikel des Neo-Totalitarismus

Da der Terror integrales Element des bolscho-deatiskhen EU-Systems ist, ste-
hen auffallig werdende Gewaltgruppen unter der @rehnten, angeblichen ,Be-
obachtung” der Sicherheitsbehdrden, die jedoctefdlis bleibt. Sie erscheint eher
als Palliativ fur die Bevolkerung, wéhrend die \earkte Komplizenschaft der Eliten
im generds subventionierten Moscheebau und Kampérgdsrael immer offen-
sichtlicher wird. Mit peinlicher Penetranz trat sieden vomCharlie-HebdeAn-
schlag ausgeldsten Inszenierungen elitérer Satdami Paris und Berlin zutage.

Dort suchten die Vertreter der Staaten und dem|dlankiert von massierter Pro-
paganda der System-Medien, der Offentlichkeit weiszchen, dal der Terror mit
dem Islam nichts zu tun habe, sondern ihn ,nur‘trmaBche. Viel eher gehe es hier
um einen Akt der Verzweiflung, ein blindes Auskeikginiger Verwirrter, die kein
anderes Mittel gegen Ausbeutung und Armut erkerkdemten. Wer daran Kritik
Ube, zeige die negative Seite Europas, das hafiebieht des ,faschistischen Ras-
sismus®, der ironischerweise fast zeitgleich int@ésystemkritischer Burger (Pe-
gida) auf die StralRe ging, um ein demokratischéshga gegen die zentralen EU-
Diktate zu setzen, gegen die Islam-Installation diecdEuro-Kunstwahrung.

Wéhrend Armut ohnehin zu den Doménen sozialistis8lystemkritik gehort, ist
sie im Islam das Ergebnis koranisch bedingter \6hafts- und Bildungsschwéache
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und kehrt infolge des modernen Denkschwunds undbatiiischen Vermo-
genstransfers an immer diinnere Eliten auch naabpBuuriick. Massenhafte Ver-
armung und Vermobbung ist der Preis, den jede Gekalt fir den ,Frieden” zu
zahlen hat, sei sie durch Sozialismus, Kapitalisotls Islam bzw. nun durch deren
globalistische Mischung ,befriedet“. Dabei erfal& ¥¥ermobbung nicht nur mitt-
lere und untere Schichten im Sinne primitiver Vessuag (Mob), sondern auch die
Oberklasse, wo sie als Korruption, Plagiat und Weliéhung mit der organisierten
Kriminalitat (Mob) erscheint. In jedem Falle Ubeegt der materialistische Faktor,
der mit dem Impuls des Neo-Bolschewismus den enostischen Weltwandel ra-
dikalisiert.

Der Erfolg der Oktoberrevolution beruhte primaghicht nur auf Gewalt, sondern
auch auf ihrem Instinkt, den Technikglauben desafismus mit dem mystischen
Messianismus des russischen Naturglaubens zu derbiDaraus ergab sich die
Vorstellung einer materiellen Evolution, einer Belseg der Stoffe, die in einer
Kombination von Magie und Alchemie den Logos vomnsehen in die Materie

transferiert und die Person materialisi&arkisyanzerweist auf die orthodoxe Li-

turgie, die solche Transfigurationen begunstigd fiihrt das allgemein westliche
Unverstandnis fur die Langlebigkeit der Sowjetunauri die Unfahigkeit zurick,

den spezifischen Charakter der Revolution als ejdiedektischen Verhéltnisses*

zu erkennen ,und nicht nur einer Antithese — zwésctiaditioneller, russischer Re-
ligiositat und bolschewistischem Materialismusa(@., 43).

Indem aber die Materialisierung der Seele ebewad@sissetzt, worum es dem Pro-
jekt der Moderne zuvoérderst geht, namlich die Vechiedung des Logos, ging der
Bolschewismus nicht mit der Sowjetunion unter, wesich l&ngst auch in den Dis-
kurs der westlichen Universitaten eingenistet hattel dies um so nachhaltiger, je
routinierter sich die Familiendhnlichkeit zwisch&afklarung und Bolschewismus
verhtllte. Nicht nur bekennende Marxisten, Lenaristnd Maoisten, sondern wie
besonders aufdringlich in den Charlie-Hebdo-Elisgaden deutlich wurde, auch
alle Muslime kénnen sich auf die bolscho-demokehtisnd pseudo-moralisch ver-
zerrten ldeale der Aufklarung, auf Freiheit, Gléiel, Gerechtigkeit etc. berufen.

Sie bilden die Basis der gigantischen Tauschungsfeh und?otemkinParaden,
mit denen die antikulturelle Machttechnik sowieeilakademischen Vordenker und
Hofschreiber in der Lage waren und sind, das ,3ein Tode" Martin Heideggey
als die ultimative Form des Lebens zu verkaufesedn sich die globalen Massen —
durch die Geldnormierung ,liberal” vereinheitlichnutzen, codieren, verschieben,
entsorgen lassen, verschwindet der Systemfeindiesdeende Mensch, der sich sei-
ner Seele, der nicht faBbaren Existenz zwischepatamd Geist, bewuf3t ist.

So erstaunt nicht, daf3 die franzdsische Sozio-fdploie fundamentale Beitrage zur
funktionalistischen Destruktion der Altkultur leésund ein ,naturliches" Verhaltnis
zur Universalitat von Gewalt und Sexualitat hatn®die Exponenten sind Hybride
aus Aufklarung und Bolschewismus, die den Weltgargmpatible Denksysteme
brachten. Weil sie teilweise, spezibkbleuzeundDerrida, weit in die Vergangen-
heit zurtickgreifen, erfassen sie wenig veranderbamk- und Verhaltensmuster,
anthropologische Konstanten, die sie zerlegen, dasrNetzwerkprinzip in freier
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Kombination nutzbar machen und ein System erzeuwtgesnjn der Tat debhogos
umkehrt, Menschen in materielle ProzeRobjekte urdetan

Indem es hier um evolutiondr verankerte Muster,gaghletzen die Basis-Emotionen
(Wut, Trauer, Hal3, Ekel) das differenzierte Denldas die Massenlenkung stort.
Wahrend das Wut-Trauer-Tandem sich schon in defek9®ahren etablierte und
die Markenzeichen der Mahnwache und Lichterketsetage, konnte daSharlie-
HebdeAttentat ein Signal fur die verstéarkte, bioteckhis Regression in den Hal3-
Ekel-Kanal sein, die ,nattrlich” nicht ohne effinte Steuerung auskommt.

Da die Moderne die Masse auf Universaltoleranznimwéchst die Asymmetrie
zwischen Mensch und Macht, die das Netzwerk-Primight dauerhaft abféangt.
Man braucht Methoden, die aus dem System kommerranchsquellen verstop-
fen. Das betrifft vor allem negative Machtfolgete dich in dampfende Aspekte
wenden lassen. So zeigt sich der islamische Talsdvlachtsegen, der die Tater zu
Quasi-Opfern macht, weil es verboten ist, die Muslunter ,Generalverdacht” zu
stellen. Die uniforme Eile, mit der die Euro-Elitdies nach jedem Anschlag formu-
lieren, bestatigt sich als Systemantrieb des Terkeeil jedes weitere Attentat den
,Generalverdacht” verringert, zumal die Opfer iEmnordung ohnehin ,provozie-
ren®.

Eine gezielte Steuerung der Hal3-Ekel-Dynamik eiafspder Vernunft der Anti-
Logos-Systematik und der Erfahrung der rotbrauneréufer-Experimente um so
mehr, als sie weit stirkere Destruktionskrafteséeit als der schwachere Wut-
Trauer-Bereich, der sich primar im (noch) nichtziéh kontrollierbaren, éffentli-
chen Raum abspielt. Einen besseren Ansatz bietetlle Vernetzung von Arbeit
und Konsum, die den machtnitzlichen Begleiteffekéegt, mit dem Andressieren
der diversen Codes und Labels auch die intelldtueind sprachlichen Fahigkeiten
abzubauen. Die umfassende Nivellierung hat beisdedressierten zur Folge, dald
der Mehrheit die Codierungen mehr Freiheit als Zywsunggerieren, wahrend eine
Minderheit unbewuR3te Defizite empfindet, die in $tration und/oder Angst miin-
den.

Das Ergebnis ist das Borderline-Syndrom: psychosieoliee Massenprobleme aus
Stre3, Schuld und Sucht sowie eine narzi3tische-Mamtgarde mit Polithafd und
Sexualperversion, die sich zu der aktuellen, belsistisch konnotierten Kultur-
Radikalisierung verbinden. Sie liefern dem HaR-EBeleich ein Praxisinstrument,
das systemgerechte Uberwachungseffizienz verspameint ist detuhlkreis
ein padagogisch-therapeutisches Kontrollmittel, siels in der psychiatrischen An-
wendung und im Verwaltungs-Kontext vielfach bewdtat. Da er sich der Milde-
rung von BewuR3tseinsstdrungen und der Behebungisagarischer Defizite in Un-
ternehmen, Burokratien und Lehranstalten diversevexdankt, bildet er das ideale
Bindeglied zwischen kollektiver und individuelleoktrolle.

Dies um so mehr, als kein anderes Instrument waideéiuRere EinfluBnahme, noch
die innere Selbstkontrolle der jeweiligen Gruppssee gewéhrleisten kann als eben
der Stuhlkreis. Dessen Teilnehmer fuRen auf demiisgleichen Pflicht-Denken,
weichen davon aber durch Sprache und Verhaltemsaehiedlich ab und betreiben
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mit gegenseitiger Beobachtung und Denunziationgateselbst verstarkende Kon-
kurrenz um Gruppenkonformitat. Da der Stuhlkreis &@esellschaftskreise erfafdt
und das Problem des Individuums l6st, ist er vaschatzbarem Wert fir die Ex-
pansion islamischer Wahrheit. Denn mit ihm kannMa8 der Folgsamkeit scha-
riatisch bewertet werden und in erweiterter Gruppekurrenz die Linientreue der
Institutionen vergleichbar machen, was die Tausgsubzw. Wahrheitsqualitat der
politmedialen Indoktrination insgesamt mef3bar weildé&t.

Dieser kleine Exkurs scheint wichtig, weil die Efit deren Souveranitat gegenuber
dem orientierungsbediirftigen Volk gefragt ist, itmotischen Mediengetdse als
Folge desCharlie-HebdoEreignisses die Orientierung verloren und dileisghie
Handlungsliicken aufwiesen. Dieses Problem ist ellersystembedingt, weil der
Zwang, wenig Uber den Islam zu wissen, um desgerebsen authentisch zu die-
nen, den Denkschwund und damit die Reflexe detrRalli-Avantgarde verstarkt.

So hatteAiman MazyekVorsitzender des Zentralrats der Muslime in Dehlend,
zu einer Solidaritatskundgebung fur dibarlie-HebdeOpfer aufgerufen, zu der
wie das Magazisternberichtete, 1 Promille der 300.000 Berliner Muslierschie-
nen. Um so vollstéandiger trat die Prominenz detstdien Islamlobby an, aktueller
und ehemaliger Bundesprasident inklusive, sowiekdasplette Kabinett mit der
Bundeskanzlerin. Nach der ,Schweigeminute” fur Beriser Attentatsopfer von
zehn Sekundetréngte die Prominenz kameragerecht ans Mikropimohbelegte
langere Redezeiten, um dem Publikum zu versichBear:Islam gehort zu Deutsch-
land".

Bei solchen Randbedingungen konnte man ddazyekWort ,Wir alle sind
Deutschland” die triumphalistische Note kaum vehtijieumal der Vorsitzende ein
alter Routinier im muslimischen Tauschungsgesésiafschon im Marz 2002 hatte
er einem vielkdpfigen Auditorium im Berliner Hiltdrotel vorenthalten, dafl man
.vergessen“ hatte, in die dort mit gro3em Aploméigentierte ,Integrations-Charta“
des Zentralrats die fur die ,Integration“ nicht uoktige Tatsache aufzunehmen,
daf der Austritt aus dem Islam unmdglich und mih dede bedroht ist.

Dal er nicht gewillt ist, ein Jota vom OIC-Auftiagiszugeben, Deutschland in den
Islam zu integrieren, bewiddazyekim WDR-Magazin Cosmo direkt (Oktober
2005). Dort warf er dem Autor dieses Beitrags den islamischen Mordaufruf ge-
gen ihn und seine Familie einen Monat zuvor dustdnikritische Blcher selbst
verschuldet zu haben. Solch salopper, koranisdiriedier Umgang mit dem Leben
Unglaubiger ist natirlich historisch gewachsendtagldes islamischen Totalitaris-
mus, dem der Vorsitzende auch seinen verbalen Tzdilt. Islamkritiker sind fuir
ihn nicht mehr als ,Geschwire” (news.de, Septergabég), die man wohl ,ausmer-
zen“ soll, bevor sie Schaden im entstehenden, islanmischen ,Volkskérper” an-
richten.

Hier kommt die Basis-Emotion des Ekels zu Vorschdim &hnlich dem rotbraunen
.ungeziefer* das Denken durch einen Bioreflex ersd€aum professioneller ver-
lief indes die elitéare Selbstbespiegelung in Pauis,die der Begriff dePotemkin-

Paradeperfekt zutraf. Denn hier sperrte man eine Hargdtst weitrdumig ab und
gruppierte die angereisten Staatsgréf3en in eiegebrFont mit mehreren Reihen.
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Dal3 wie auf anderen Aufnahmen zu sehen, sich dalttiie leere StralRe auftat,
zeigte das offizielle Bild nicht, sondern das, wan sehen sollte: eine Flhrer-Pha-
lanx, hinter der sich eine so solidarische wie ensibhbare Volksmenge auszudeh-
nen schien.

Pascal Brucknerfriiher Angehdriger der franzdsischen Linken radikalen Am-
bitionen, konnte dem Tauschungs-Theater wenig aiogew und warf der Polit-
klasse Realitdtsverweigerung vor. Da man die Wayenrder Islamspezialisten in
den Wind geschlagen habe, komme nun eine Entwigkdwf Frankreich zu, deren
Bewadltigung einer derart mediokren Politik unmdlgksei. Dal er solches fRigaro
auBern konnte, unterscheidet Frankreich von Delatse¢hDessen Medien lassen
keine wurzelhafte Systemkritik zu, sondern folgemitdcher Rotbraun-Tradition,
deren Begriffsmihle sich als Sprachrohr des Istewischen dem Stil d&tlirmers
bzw. derPrawda (Wahrheit) annahert. Wenn das Unwort des Jahr&4 2ilgen-
pressesein soll, ist das Wort der Zeit seit der JahrhumeéEndeRassismus.

Dr. Hans-Peter Raddatz, Orientalist und Finanzati&br, ist Autor zahlreicher
Bucher tUber die moderne Gesellschaft, die Funktiother Globalisierung und
den Dialog mit dem Islam.
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In unabh&ngig voneinander lesbaren The-
BeSpreChunqen menabschngi]ttgen wird die Problematik ei-

nes maoglichen und bereits vielerorts exi-

stierenden ,Kulturkampfes" von den Au-
Menschenrechte und Islam toren angegangen. Als erstes Stichwort

Schon vor dem 11. September 2011 unéfvird der Begriff ,Islamophobie” analy-
. Siert und wegen seiner Pauschalitat nicht

dem sich anschlieBenden Irak-Krieg war

von einem Zusammenprall der Kulturen:.;J(:rkwgvsieegz(;h{;fwglhﬂi é?grii'ﬁt?fhﬁg
(,clash of civilization“) die Rede, wobei 9 ;

Samuel Huntingiomt cesem Sciiag. 'S ISPoPUIsicher, usliencechat
wort mehr als nur den islamisch-westli- :

) . ideologische Repristination eines ,christ-
chen Qegensatz_ meinte. Aufgewuhlt Vor\ichengAbendIanlzles“ wie sie etwa auch
historischen Ereignissen und im Bann ak-der Ut(‘jya-Massenm(’jrdBreivik betrei-

tueller Terroranschlage 1aRt sich kaumben wollte. ist etwas anderes als die
besonnen und vertiefend weiterdenken N N ,
Sorge liberaler und sakularer Kréafte vor

Inzwischen geht es nicht nur um Vveltpo'menschrechtswidri en Auswirkungen is-
litik. Die Konfrontation der westlichen, . . ger gen |
lamischer Migranten in Europa. ,Multi-

auf individuellen Rechten und Lebens- ulturalismus® wird sodann als naiver

entwirfen basierenden Gesellschaft mi s :

Zuwanderung aus traditionell-kollektivi- ulturrelativismus ge;chﬂdert, pler allen

stisch gepragten Kulturen des Islam ver-};urlit;r]?rglgn%}gr [;?s:r'lgibeg;?“v%ﬁggeizﬁé

lauft nicht spannungsfrei und stellt be- prict 9 C oo .

sonders die europaischen demokrati_posmv verstandene pluralistische multi-
kulturelle Gesellschaft gegenuberge-

schen Lander vor neue HerausforderunéteIIt
gen. \

Im Abschnitt ,Toleranz" wird im Ruck-
Heiko Heinisch / Nina Scholz: Europa, griff auf eine historische Analyse das vol-
Menschenrechte und Islam — ein Kul- lige Fehlen festgestellt, ganz kral3 beim
turkampf? Passagen Verlag, Wien islamischen Verbot des Religionswech-
2012, 350 S. sels und bei der intoleranten Haltung ge-

genuber Homosexuellen. ,Der Ge-
Die Wiener AutorerNina Scholz(Poli-  schichtsmythos vom toleranten Islam
tikwissenschaftlerin) undeiko Heinisch  hilft niemandem weiter und steht einer
(Historiker) sind in ihrem Werk dieser kritischen Aufarbeitung der islamischen
neuen Lage kritisch und historisch fun-Geschichte im Weg* (71). Eingeschrankt
diert. Dabei flhlen sie sich ideenge-ist ferner das Grundrecht auf freie Mei-
schichtlich konsequent den Werten dehungsduBerung. Es darf keine Religion
Aufklarung und den universalen Men- diffamiert* werden, und in der ominé-
schenrechten verpflichtet. So bieten sigsen ,Kairoer Deklaration der Menschen-
eine niichterne Bestandsaufnahme ungkchte* von 1990 heifRdt es fast zynisch:
eine unideologische Islamkritik, die sich Alle haben das Recht, inre Meinung frei
von allen verschworungstheoretischerauf eine Weise auszudriicken, die der
Konstruktionen (so die Tendenz o  Scharia nicht zuwiderlauft* (80). In die-
Ulfkotte) fernhalt, aber sich auch nicht sen Themenbereich gehért auch der be-
scheut, immer wieder entschieden kriti-kannte, von Danemark ausgehende ,Ka-
sche Stimmen vor allem von Frauen aufrikaturenstreit* um Karikaturen des Pro-
zugr)eifen (wieNecla Kalekund Seyran phetenMohammegder zu einer ,Dikta-
Atey).
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tur der Beleidigten* fuhrte. Viele ahnli- die vom Islam als ,Religionsschutz* um-
che Beispiele werden aufgezeigt (am begedeutete Religionsfreiheit.

kanntesten ist der skandalése Umgangonsequent an den Menschenrechten
mit Salman RushdjeIn diesen Zusam- qyientiert sind die den Geschlechterthe-
menhang gehort noch die ganze Debattgen gewidmeten Abschnitte ,Kopftuch®
um Blasphemie, die auch im Christentum,q ,Ehre und Gewalt*, in denen es um
periodisch gefiihrt wird (vgl. Thomas gen Schutz vor allem der weiblichen In-
Laubach, Hg., Kann man Gott beleidi- gjyidualitat vor kollektiven Repressionen
gen?, Herder 2013). Radikal abgelehngent wahrend das Tragen eines Kopf-
werden in kollektivistischen Milieus alle {,ches durch die Religionsfreiheit ge-
Arten von ,Dissidenten*. Der Koordina- geckt ist, ,erscheint es durchaus sinnvoll,
tionsrat der Muslime in Deutschland gyrka und Gesichtsschleier zu verbieten,
(KRM) entzog so jungst dem vom Bun- peyor sie durch zu haufiges Auftreten zu
desprasidenten besuchten Minsterangdjnem Problem werden® (197). Die Ver-
Islamwissenschaftler Mouhanad  yniipfung von Ehre und Sexualitét in is-
Khorchide das Vertrauen. Individuelle |amischen Kulturen ist extrem patriarcha-
Meinung, auch wissenschaftlich begriingisch und vormodern, Ehrenmorde, Geni-
det, wird als mit dem Kollektiv unver- tajyerstimmelung und Zwangsverheira-
traglich bezeichnet. Besonders empfindyyng kann kein demokratischer Recht-
lich und mit Rufmord verbunden wird auf staat dulden. Unbedingt bedarf der Islam
sich emanzipierende Frauen reagiert.  ganer einer ,sexuellen RevolutiorSey-
So schlimm und verheerend der christli-ran Atey).

che Antisemitismus in Europa witete, sopje historischen Kapitel uber ,Dschi-
kann das Christentum doch nicht umhing54¢ ynd ,Kreuzziige* weisen (auch ge-

Israel als seine Wurzel und als ,GottesyenBassam Tihjinach, daR kriegerische
erste Liebe" Eriedrich Hee) anzuerken- Eroberung von Anfang an zum Wesen
nen. Fur den Islam waren Juden von Anges sich missionarisch ausbreitenden Is-
fang an Birger zweiter Klasse, gab e§am gehorte. Diese Gewaltgeschichte
eine mit der Grundung des Staates ISraglird meist geleugnet oder relativiert und
steigende ,Judenfeindschaft’, mit deres werden ihr falschlich die Kreuzziige
sich ein eigener Abschnitt befaft. Stereogegenubergestellt. Feindliche Auseinan-

typen des rassistischen und nationalsogersetzungen begannen lange vor dem 1.
zialistischen Antisemitismus wurden von Kreuzzug und gingen vom Islam aus.

der sich besonders seit 1979 zunehmengreyzziige waren keine antiislamische
ausbrelgenden Bewegung des Islamismusaktion®, sondern eine Re-Aktion auf is-
aufgegriffen. lamische gewaltsame Eroberungen. An
Die Autoren kommen auch mit Blick auf Greueltaten haben sich beide Seiten
Migrantenmilieus zum Ergebnis: ,Juden-nichts geschenkt. Daf} die Kreuzziige als
feindschaft gehoért in der islamischenmoralische Katastrophe des Abendlandes
Welt zum gesellschaftlichen Konsenshingestellt wurden, verdanke sich einer
und ist Uber alle sonstigen Differenzen,Konstruktion des 19. Jahrhunderts”
hinweg das einigende Band zwischen dei(252). Die Schlu3abschnitte tber ,Scha-
verschiedenen politischen und gesell+ia“ und ,Menschenrechte* weisen in-
schaftlichen Stromungen® (142). Weiter struktiv und illusionslos die absolute Un-
ausfihrlich und deskriptiv wird einge- vereinbarkeit der beiden Rechtsysteme
gangen auf die Fragen von Integratiorauf. Die bereits erwahnte ,Kairoer Erkla-
und Assimilation, von Ghettobildung und rung der Menschenrechte im Islam“ von
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1990 ist eine eindeutig propagandistisch Préalat und Professdilelmut Mol| Mit-
Verfalschung und wurde von der sakula glied des Schilerkreisel®oseph Ratzin-
ren Turkei damals nicht unterzeichnet. gers / PapstBenedikts XVJ. sich der
Zusammenfassend IaRt sich sagen, d¢Muhe der Zusammenstellung und Her-
das vorliegende reader-ahnliche Sactausgabe des zweibandigen Werkes unter-
buch des Wiener Autorenpaares einZ09en und 1999 die erste Auflage recht-
Liicke fiillt und zu einer emotionslosenZ€itig vor dem Heiligen Jahr vercffentli-
Sicht der ganzen Problematik beitragt. E €hen kénnen. Aus seiner Feder stammt
wére interessant, nun an modernen islan@Uch die ausfuhrliche , Theologische Ein-

wissenschaftlichen Fakultaten zu erfor-fuhrung®, die im Anschluf an die Péapste
schen, wie sich eine Dekonstruktion un¢Benedikt XIV(1740-1758)Paul VI und
Sakularisierung des sehr oft aggressiverJohannes  Paul Il. Aufnahmekriterien
totalitaren und menschenrechtswidriger Und Kategorien von Martyrern vorstelit.
Islam konkret durchfiihren 1aRt. Die ge-In kurzer Zeit erschienen zwei weitere
lungene Integration vieler muslimischer Auflagen des Doppelbandes und 2006
Menschen, besonders aus der Turkeeine vierte erganzte Auflage. Nach der
zeigt, dalR es dazu durchaus Wege gebiwiederum erganzten und aktualisierten
kann. funften Auflage (2010) liegt nun die wohl
Stefan Hartmann ©€ndgiltige sechste Auflage mit Uber
zweihundert weiteren Seiten vor, die
.,mehr als hundert neue Lebensbilder”
. (L) von Martyrern Moll schreibt nicht
Deutsches Martyrologium .Mértyrer*) dem repréasentativen und ge-

Die ersehnte Erneuerung der Kirche, deWIChtIgen groBem Werk eingliedert und

: ; . in die Grundstruktur aufnimmt. Neben
ren Kleid und Antlitz durch diverse Skanj dem Herausgeber verbiirgt vor allem der

gale tt;esch_m'ijtzt_wurde, uno'la\ r}gn r;]m Eichstatter HistorikeHeinz Hurtendie
apstrranziskuseinen neuen Aufbruc Richtigkeit der neuen Biographien.

wagt, bedarf auch des Blickes auf die
Blutzeugen, die die Wahrheit des Glauyeimyut Moll (Hrsg. im Auftrag der

bens und der Liebe hoher schatzten apeytschen Bischofskonferenz): Zeu-
ihr eigenes Leben. ,Da uns eine solch<gen fiir Christus. Das deutsche Marty-

Wolke von Zeugen umgibt, wollen auch qjqgium des 20. Jahrhunderts. Sech-
wir alle Last und die Fesseln der Stindige “enweiterte und neu strukturierte

abwerfen und mit Ausdauer in dem an'Aquage, 2 Bande, Schoningh, Pader-
getragenen Wettkampf laufen* (Hebr 12 5 2015, 1828 S.
1).
Es war eine der gro3en Intuitionen Papsin Zusammenarbeit mit den Bistimern,
Johannes Pauls I in der Vorbereitung den di6zesanen Beauftragten und den Or-
auf das Heilige Jahr 2000 in seinerrdensgemeinschaften haben U(ber 160
Schreiben ,Tertio millenio adveniente* Fachleute die Lebensbilder von mehr als
(1994) alle Ortskirchen zu bitten, ihr ei- 1000 katholischen Martyrern und Marty-
genes dokumentarisches Martyrologiunrerinnen erarbeitet. Auch nicht-katholi-
far das 20. Jahrhundert, das ,Jahrhunde sche Glaubenszeugen werden namentlich
der Wolfe* Nadeshda Mandelstgizu-  erwahnt, sofern sie in 6kumenischen
sammenzustellen. Im Auftrag der Deut-Gruppen tatig waren und dadurch den
schen Bischofskonferenz hat der Kélne von Papstlohannes Paul Ilerwahnten
,Okumenismus der Martyrer* bezeugen.
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Fir das Territorium der Deutschen Bi-Als Titelbild des Buches wurde die Pieta
schofskonferenz sowie unter Berticksich von ProfessofFritz Koenigin der Ge-
tigung der Deutschen im Ausland wurdedenkkirche ,Maria Regina Martyrum*
nach sorgfaltiger Priifung eine Ausfache (errichtet in Berlin-Charlottenburg un-
rung in vier Martyriums-Kategorien vor- weit von Plotzensee 1960-1963) gewahilt.
genommen: Das vonMoll herausgegebene deutsche

1. die Blutzeugen aus der Zeit des NatioMartyrologium des 20. Jahrhundert ist

nalsozialismus; 2. die Blutzeugen in de €in€ Fundgrube fiir alle historisch und ha-
Zeit des Kommunismus; 3. die Reinheits giographisch Interessierten. Es sollte al-
martyrien (,martyrium puritatis*) von len Religionslehrern und Religionslehre-

Madchen, Frauen, Ordensschwestern ur finn€n zuganglich sein und in keiner

ihren Beschiitzern; 4. die Blutzeugen au Pfarrbibliothek fehlen. Leider geht die

den Missionsgebieten. Jeder Beitrag isiGeschichte der brutalen Gewalt von

soweit verfiigbar, mit einem Foto des be Menschen gegen Menschen und speziell
treffenden Martyrers versehen und ent9€gen Christen in der Welt weiter, bis hin

halt Quellen- und Literaturhinweise fur ZY r(_egelrechter_Chrlstenverfolgung unter
eine vertiefte Beschaftigung mit seinertotalitaren Regimes der Gegenwart. ,O

Person und seinem Leben. Haupt voll Blut und Wunden ...*

Stefan Hartmann
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